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Villam
Mi a viszony a modern nemzet és torténeti el6zményei kozt?

,,Mi a viszony a modern nemzet (s nemzeti 6ntudat) és torténeti el6zményei kozt? Hogy e kérdés
oly élesen, oly aktualis toltettel fogalmazddott meg és valt vita targyava, az maga is a »nemzet és
torténelem« viszonyahoz tartozik, nemzeti torténelmink és torténeti lataismodunk alakulasanak
sajatsagos eszmel kovetkezménye. Mint altalanosan ismert, ezt a »levegében levé« kérdést annak
idején Molnar Erik probalta meg szilardabb halmazallapotba leparolni. Ha netan itt-ott tul strtre
sikertilt is ez a parlat (vagy legalabbis sokan ugy érezték), ez keveset valtoztat azon a — ma mar
batran elmondhaté — korszakos érdemen, hogy akadt valaki, aki a kérdést vilagosan
megfogalmazta, torténeti kategoriak kozé allitotta, és ezekhez viszonyitva kereste ra a valaszt. [...]
Kritikai elemzés targyaul jelolt ki valamit, ami korabban vagy a hit és emécidk szférajaban
lebegett bizonytalanul, vagy meré deklaraciok targya volt. A tudomanyos vizsgalédas fokuszaba
allitott egy lényeges torténelmi viszonylatot, amelyhez korabban Gtletszert vélekedésekkel és
megérzésekkel volt szokas koézeledni.”

Sztcs Jend

Emlékezet

Ballai Lasz16: Felszolalas Uj EsztendGkor

Felszolalok Magyarorszag miniszterelndke, kormanyanak tagjai, klientarajuk és mindazok ellen,
akik kovetoik, elvtelen kiszolgaloik, lakajaik — szavazoéik! Felszolalok ellentik, U) Esztend van,
mert kipukkantottuk a pezsgét, amint ilyenkor szokas, abban a pillanatban, amikor felcsendil a

Himnusz, Kolcsey Ferenc versezetére, Erkel Ferenc megzenésitésében, legszentebb dalunk,
amelynek hallatan a j6v6 konnyei remegnek mindannyiunk szemében.

Felszolalok a Himnusz nevében, amelyet kotelezben lejatszanak szilveszterkor, mintegy a
program, a show részeként, iigyelve, hogy a pukkanas pontosan a tizenkettedik oratitésre
torténjen meg, csak a pezsgd okoz egy kis gondot, hisz a tolté nem allhat vigyazzban, de sebaj,
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vannak elegen, akik megteszik ezt helyette 1s.

Felszolalok, mert a nagy dobverések, kiirtoltetések, plakatragasztgatasok, farkaskialtasok
dacara, vagy talan éppen azok miatt megint nem Uj Esztend6 csak 1) évecske van, semmiség,
emlitésre nem, csak lerészegedésre szolgalo ok.

Felszolalok, mert nem szolal fel senki Pet6fi eszméje, a demokracia, Széchenyi eszméje, a
liberalizmus, Kossuth eszméje, a nemzeti 6ntudat, J6zsef Attila eszméje, a vilagmindenséggel
mért szeretet nevében, sem pedig Ady eszméje, a magyarsag nevében, mindazért, ami ti
meggyalaztok, hogy az id6k végezetéig uralkodhassatok valami tengerésztorpés Magyarorszagon.

A ti $zézatotok — hogy Voérosmartyt se feledjik ki az altalatok lesilanyitottak kéziil — valahogy
igy szol:

Vagyis nem sz6l sehogy, mert ha beiitjiik az internet keres6jébe: ,,Vorosmarty Mihaly:
Szoézat”, akkor els6ként feljon, hogy ,,a Karpatia egytittes dala”, egy naci rohamsisak és két
keresztbe tett kard mellékletével — ezt csinaltatok Magyarorszaghodl. Szégyelljétek magatokat!
Olyan moédon és mértékben ziillesztettétek le a magyar szellemet, amelynek eredményessége utan
egy Horthy, egy Szalasi is csak acsingdzna, na 6k mégsem ismerhették a modern marketinget,
amibdl ti vagytok valasztasi parti, gyokértelen, elveket nem ismerd, de politikai iranyt barmikor a
népszerlség apropénzére valtd megélhetési politikusok.

Csak mi élunk egyre nehezebben ebben az orszagban miattatok, addig, amig ugy gondoljatok,
hogy jatékszeretek a magyarsag — tizenotmilliérél ne is almodjatok, kilenc és félmillidan vagyunk,
ébredjetek csaladtamogatasharangozok, keleti nyitok!

Felszolalok, mert szaguldoztok, mert féket, béklyot akarok dobni ez amokfutasotokba, amely
a semmibe repit benntinket, de legalabbis a pokolba. Aki a pokolban nem hisz, mint ti, azokat a
tarsadalmi pokolba, a mélyszegénységbe. Hadd emlékezzem meg 4j évi beszédemben azokrol,
akiket a k. elnok ur a maga hasonl6 alkalombdl tett felszolalasabol egyszertien kifelejtett, arrél az
egymillié magyar emberrdl, akirdl a rendszervaltas kormanyzoja egyszertien lemondott, sét,
eldobott, segitség nélkil hagyott — mikézben szinte konnyes szemmel tizen6tmillié magyarrol
beszélt —, ezt a szamot ti 2010 6ta kétmilliora néveltétek, amely Magyarorszag lakossaganak tobb
mint egyotode, a vilagmagyarsagnak is a tizenot szazaléka ez a sok hataron beliili, észre nem vett
ember, és a z6mét még lefelé 10ktétek, paratlan cinizmussal munkanélkiiliekb6l kdzrabszolgakat
krealva, akik visszavezethet6k a foglalkoztatasi statisztikakba.

Vajon hallottatok-e kozgazdasagtanrol, szociologiarol, torténettudomanyrol, oktatasrol,
kultararél, allamigazgatasrol, mindarrdl, ami egy orszag iranyitasihoz sziikséges? Fs a nemzetrdl?
Nagy szavaitok torpe tettekké silanyulnak. Meghirdettétek a magyar torténelem legnagyobb
csaladtamogatasi programjat, de mikor épitettetek ti szazezer lakast egy évben, amely meghaladna
az 1975. évi lakasépitési maximumot, szam szerint 99 588-at? Egyetlen lakast sem épitettetek,
egyetlen lakas sem épithet6 a luftballonos tamogatasi igéreteitekbdl, és egyaltalan nem teljesit
jobban az orszag — pontosabban az orszag sokkal jobban teljesit, mint ti, egészen érthetetlen,
hogy a ti ostoba, haladasellenes, s6t, nemzetgyilkos tigykodésetek ellenére mi magyarok mégsem a
vegetalas, a depresszié, hanem egy rendezett orszag képét festjitk azok elé, akik idelatogatnak a
messzi Eur6pabol vagy Kinabol.
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Vagyis teljességgel érthetd, hisz mar kibirtunk egy Ferenc Jozsefet, egy Kun Bélat, egy
Horthy Miklost, egy Szalasi Ferencet, egy Rakosi Matyast, egy Kadar Janost, valamint egy Orban
Viktort — melyik orszag buszkélkedhet nagyobb gazemberek tulélésével szazhetven év alatt?
Felszolalok tehat a nevetekben, honfitarsaim, akik az emberi szolidaritas, a demokracia, az eurépai
eszme, a magyarsag taléléi vagytok, és koszontelek titeket, mert nektek kell Boldog Uj Esztendét
kivanni, akik a dugét egy jobb kor reményével reptetitek ki a palackbdl, munkara, tettre készen!

Ballai Laszlo: Vita a nemzetrol

1960 marciusaban parazs szakmai ankétok kezdédtek az MTA Torténettudomanyi Intézetében,
az elsén a Nacionalizmus torténelmi gyokereirsl vitaztak a torténészek, aprilisban a
Nacionalizmus a magyar irodalom tiikrében, juniusban pedig Nemzet, haza, honvédelem a

parasztsag és a nem nemesi katondskodo réteg gondolkoddsdaban cimszé alatt. Hallatlanul
izgalmas kérdés, hogy példaul a kurucok és a veltk szovetségre 1épé nemesség érzelmei és
torekvései mennyire tekinthet6k nemzetinek azon kritériumok alapjan, amelyek a Nagy Francia
Forradalomban megsziletett modern fogalomnak megfelelnek? Ha majd csak Rousseau definialja
a haza fogalmat, mint az allam és polgarainak viszonylatat, a XVI. szazadban pedig nem voltak
allampolgarok, mely draga hon képe lebeghetett Nandorfehérvar, Eger vagy Szigetvar védoéi elétt,
amiért életiiket sem haboztak felaldozni? A vita egyre szélesebb tarsadalmi és publicisztikai
nyilvanossagot kapott, sorra nyilvanitottak rola véleményt kozéletiségi személyiségek, irok, igy
Darvas Jozsef és Illyés Gyula, mindazonaltal mindvégig a torténész szakma kontrollja alatt
maradt. A Magyar Torténelmi Tarsulat 1968. februar 27-1 zaréankétjén kertlt bemutatasra Szics

Jend A nemzet historikuma és a torténetszemlélet nemzeti latoszoge cimt korszakos

tanulmanya.

,INem képzelhet6-e el azonban, hogy e kérdéskor valahogy dimenzionalisan kiemelkedjék az
eredeti polarizacié vonzasi koreib6l? — kérdi a jeles torténész. — Ennek mindenekel6tt
modszerbeli el6feltételei vannak. Az egyik az, hogy ajanlatos lenne az eddigieknél
koralhatarolhatobb kérdéskoroket kivalasztani, azokat viszont modszeresebben és
mélyrehatébban elemezni. A masik ebbél kovetkezik. Eppen a magyar nacionalizmus
torténetében és el6torténetében modfelett sok a kardesortetés és a pamflet; a rakosi vagy
pozsonyi diétakon kardjukra csapdosé és hangoskodo, késébb ujsagceikk-fegyvereiket razé elé6dok
»nemzeti« beidegzédéseit azonban kar lenne példa gyanant tekinteni: kardomra csapok és —
glosszat irok.”

A magyar nacionalizmus babai, a rendek a Habsburg kézponti hatalommal viaskodva
atmeneti gy6zelmekkel és vereségekkel atvészelték a XVI-XVIII. szazadot, hogy a XVIII-XIX.
szazad forduldja utan mindjart megkettézott ,,allamnemzeti”, illetve , kultirnemzeti”
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nemzettudattal Iépjenck fel. A magyar nemesség birtokosként a politikai hatalom részének
képzelhette magat, masrészt az értelmiség bizonyos fokaira hagva az eurépai kultira aramlatainak
részese lett. Ugyanakkor az orszag sajatos helyzeténél fogva a Habsburgokkal szemben a magyar
nyelv és kulttra, a nemzetiségekkel szemben a torténeti magyar allamkeret hangsulyozasa latszott
a legcélravezet6bbnek. A kiegyezés utan a két ag a ,,kozjogi nacionalizmusban™ egyesiilt,
amelyben a hajdani kézépkori allam, a Magyar Kiralysag olyanféle ,,allamnemzetként” tiindokolt a
tikciok vilagaban, mint amivé példaul Anglia sok évszazad soran valéban lett, az Orszaghazat is a
nagy el6kép, a Temze-parti Parlament mintajara épitették. Csakhogy az angol fejlédés az irek
kivételével beolvasztotta az egykori ,,nemzetiségeket”, amire a magyar allam még akkor sem lett
volna képes, ha 1526 utan fennmarad és nem tlnik el a torténelem sillyeszt6jében majd négyszaz
évre. Magyar allam tulajdonképpen 1867 utan sem jott létre, hanem ehelyett megsziiletett egy
perszonaluni6, amelyen belul a magyar nacionalizmus megint csak kett6s axiomaval segitett
magan.

,Egyrészt azzal, hogy van egy magyar »allamnemzet« a Karpatok kozt, amit azonban sem a
romanok, sem a szlovakok, sem a tobbi nemzetiség nem fogadott el (Horvatorszag eleve nem
volt egyértelmien e koncepcid része). Masrészt azzal, hogy van egy magyar »allamnemzet« az
osztrak-magyar komplexumon belil, amit azonban a bécsi udvar csak fenntartasokkal fogadott el
(éppugy példaul a csehek is), s ilyen igazaban még alkotmanyjogilag sem volt, mert a Monarchian
beliil Magyarorszag nem rendelkezett a modern nemzeti szuverenitas valamennyi kritériumaval —
mutat ra Szlcs Jend. — Minthogy az 6nallé nemzeti fejlédés utjan elindulé nemzetiségek feszitd
eréi kozepette egy magyar »allamnemzet« koncepcidja a politikai realitasban nem ereszthetett
gyokeret, a politikai elméletben pedig tobbé-kevésbé fikcié volt (mert modern kategériakban ilyen
»nemzetet« meg sem lehetett fogalmazni), 6nmaga indoklasat f6ként a torténelembdl merithette.
A tertleti-politikai integritast elméletileg massal nem lehetett indokolni a nemzetiségek
onallésulasi torekvéseivel szemben, mint torténetietlen »torténetic érvekkel: az »Gst alkotmany« és
alkotmanyos szellem, 1222-1 Aranybulla, a kézépkori organikus allamszemlélet »modernizalt«
kiadasa, a kozépkori Szent Korona szimbolika szervetlen kombinaciéja modern allamjogi
elvekkel, és igy tovabb. E koncepcid kevésbé teoretikus, inkabb érzelmileg szinezett vetiilete a
még teljesen ki nem irtott hun-tudattél Bedthy Zsolt volgai lovasan at Thaly Kalman nemesi-
kuruc romantikajaig hazoédott, mélyen atitatva az egész magyar koztudatot a dualizmus kézjogi
csetepatéinak historizalt el6képeként szemlélt XVI-XVII. szazadi rendi kiizdelmek idealizalt
torténetével, a »nemzeti fliggetlenségért« kiizd6é 6sok példaival. Az életszemléletben és nemzeti
onkarakterologiaban mindennek a dzsentri életeszmény felelt meg adekvat moédon.”

A nacionalizmus azonban sokarci képzédmény, a retrograd aramlatokkal szemben a fejl6dés
rugbinak keresése is jellemezheti a nemzet szeretetének nevében, amelynek f6ként a magyar
irodalom nyujtott teret a XVIII. szazad végétdl Csokonaitol, Kazinczytdl és Vorosmartytol
Pet6tiig és Adyig, akitél Bartok és Kodaly vette at a lantot, hogy azon immar zenei
anyanyelviinket szolaltassa meg. ,,Itt rejlik a magyar »kultirnemzet« koncepcidjanak magva, noha
teoretikusan joval kevésbé kidolgozott formaban, mint az el6z6 (a magyar kultirnemzet politikai
ideologusa hianyzik, de még jelentékeny politikusa vagy torténetirdja is), és sajnos —
szuikségszertien —, joval kisebb tarsadalmi fedezet birtokaban, mint az el6z6. Ebben a
koncepciéban a »nemzet« a magyar nyelviiek kézéssége. Ervrendszerében ugyancsak nagy
szerepet jatszik a torténelem, ami egyrészt a dolog természetébdl kovetkezik, masrészt a politikai
tejlédés sajatossagaibdl érthetd; politikai iranyzatként, a parlamentben képviselt part programja
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részeként e koncepcié szomorian késén, 1945-ben jutott széhoz, a Nemzeti Parasztpart keretei
kozt.”

A historizalt nacionalizmus potlék. Ott, ahol a nemzeti fejlédés befutotta a palyajat, azaz a
szerves, torténeti folyamatok eredményeként mar a XIX. szazadban kialakult a nemzet, nem
kellettek potszerek, hiszen az 6ntudat forrasaul inkabb kinalkozott a jelen, amelybe erészaktétel
nélkil simul be a mult képe. Minél inkabb politikai realitds a modern nemzet, annal jobban valik a
politikai elmélet targyava, és minél kevésbé az, vagy minél tobb bels6 ellentmondassal valosult
meg, annal aranytalanabbul uralkodnak el a nemzeti ideolégiaban a historizal6 elemek. A nyugat-,
kozép- és kelet-eurdpai nacionalizmusok strukturajaban mutatkozo killonbség tehat sziikségszert
torténeti fejlemény. A nemzet ugyanis nem csupan horizontalis jelenség, hanem vertikalis is,
ebben az értelemben torténé megvaldsulasa pedig azon mérhetd le, hogy a francia forradalommal
kezdéd6 polgari nemzeti koncepcid (a nemzet a szuverén nép, a hatalom forrasa és
letéteményese) mennyiben valésul meg a gyakorlatban.

,»oehol sem valosul meg. De ahol az allamnemzet térténeti produktuma valdsag, ott a XIX.
szazad Ota a polgari demokracia politikai mechanizmusa mégis athidalt sok mindent a nemzeti
tedria és a politikai praxis kozt a kapitalista struktiraban szitkségképpen fennallé szakadékbodl, a
nemzeti ideolégiaban tehat joval kevesebb sziikség van folytonos dnbizonygatasra. Ahol viszont a
nemzeti fejlédés mindkét dimenzidban hianyos, ott a torténelmi érveknek, analogiaknak,
»példaknak« a sulya annal nagyobb, mennél mélyebb a szakadék — mind horizontalis, mind
vertikalis értelemben — a »nemzet« polgari tedrija és tényleges megvaldsulasa kozt. Ha a
torténelem funkcidja ez utébbi tipusnal a horizontalis metszetben abban rejlik, hogy tertileti
igényeket igazoljon, vagy egy fennallé helyzetet legitimaljon, a vertikalis metszetben e funkci6
abban all, hogy a nemzeti k6z6sség jelentékeny hanyadanak kimaradasat a hatalom gyakorlasabol
torténeti érvekkel is alatamassza, s e kirekesztettség ellenében a tomegeket a mitoszok potszerével
taplalja. Mennél szikebb volt példaul a valasztoéjog Horthy Magyarorszagan, annal tébb plakatra
volt szlikség a torténeti Magyarorszag vérzé sebeirdl, e »politikai test« csonkulasanak vizualis
szuggesztiojabol. A politikum mint »test« szimboluma (corpus politicum) ugyancsak a
kozépkorbodl szarmazik: a torténeti Magyarorszag a »Szent Korona teste« volt. A bodypolitic
azonban egyszersmind a kozépkori »parlamentarizmus« fogalma is, a hatalomban részestilok
»szimbolikus testét« jelenti. A XX. szazadi magyar »politikai test« csonkasaga volt az igazi »csonka
Magyarorszag«. S a »Szent Istvan-i allameszme« lényege nem csak abban allt, hogy a »Szent
Korona teste« territorialis kereteinek 6rokérvénytségét sugallta, hanem egyidejlleg az ezzel
Osszefliged konzervativ-arisztokratikus uralmi forma 6rok érvényét igazolta »torténeti« érvekkel
egy olyan korban, amikor modern alkotmanyjogi érvekkel egy ilyen uralmi format mar nem
lehetett alatamasztani.”

Mais baj is van a historizalé nemzeti ideologiakkal. Ha a torténelem els6rendden olyan
folyamat, amelynek immanens végcélja a XIX—XX. szazadi nemzet; a torténelem legft6bb
értékmérdje tehat az, hogy mi segitette elé e nemzeti keret alakulasat, vagy mi gatolta azt. Ennek
megfeleléen a ,,nemzeti” kategoriaja abszolutizalodott, dogmava valt, és szubjektiv interpretacié
eszkozévé sillyedt, vagyis egyenléségijel kertlt a ,,nemzeti fuggetlenség” és a ,,haladas” kozé,
masrészt minden jelenség, mely akar tobbszoros attétellel be volt sorolhat6 a nemzetté valas
elézményei k6z¢, az ,,nemzetivé” valt. A torténetiras kategoriai természetesen nemzetenként
kilonb6z6vé valtak. Ami itt fehér volt, az ott fekete és forditva. Torténettudomany a sz6 szoros
értelmében nem létezett. El tudunk képzelni olyan matematikat, amelynek fogalmai masok
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Budapesten, Bukarestben és Pragaban?

A tudomany ellentmondasba keveredhet, de a patriéta propaganda soha. Nincs oly racionalis
ellenérv, amely er6sebb lehet a haza védelmére Osztonzé érzelmeknél. A patridta propaganda
,tomegpropagandava” csak a XVIII-XIX. szazad fordul6ja utan valhatott, s nem képzelhet6 el a
,»hemzeti tarsadalom” koncepcioja nélkil, ami nélkil — egyebek kozt — az altalanos
hadkételezettség sem létezhetne. A modern patriotizmusnak — szemben az irredenta kiirtolésekkel
— tehat nem lehetnek kézépkori elézményei. A feudalis tarsadalomban a hadakozas — elvben —
kivaltsag és kotelezettség egyszersmind, st éppen ez képezi a ,,politikai tarsadalom”
képviselbinek, a rendek privilegizaltsaganak egyik 1ényeges kritériumat. A patriéta propaganda a
kozépkorban éppen ezért nélkiilozi az ,,atharitasnak’™ azt a jellegzetes gyakorlatat, melyre a XIX—
XX. szazad haborui annyi példat szolgaltatnak, amikor a burzsoazia témegeket kiild a harcmez6re
,»a haza nevében”, imperialista haborikban is. ,,A kézépkorban a patriéta érzelmek propagalasara
vagy azért nem kertlt sor, mert érvényesilt az az elv, hogy a kivaltsagoltak »védik a hazat« (s
akkor ilyen propagandara semmi szikség), vagy pedig, paradox moédon, éppen azért, mert nem
érvényesult. Miutan a lovagsag és a nemesség a hadviselésben korszerttlenné valt, Eurépa-szerte
egyre inkabb zsoldosok vivtak a haboruakat, akiket fizetni kellett, nem pedig emocionalis patosszal
lelkesiteni. A kései kézépkor 6ta a patridta propaganda kettds funkciot latott el. A nemességnek
azt a részét, mely még mozgosithatd volt, régi keresztény vagy hibéri jellegti argumentacio
helyett korszertibb eszmei érvekkel lelkesitette helytallasra; masrészt viszont annak sziintelen
deklaralasa, hogy a nemesség most is és mindig »a haza védelmezdje« volt, éppenséggel egy
retorikai fikcié erejével is a nemesség létének erkolesi indoklasat volt hivatva propagalni Minél
inkabb hanyatlik egy tarsadalmi osztaly, annal inkabb a fikcidk, az illuzidk, az 6naltatas pszichikai
kodében ¢él. Barmilyen kilonos, a Jagello-kori nemesség valoban hitte, hogy 6 a »haza véddje«, a
»haza bajnokag, holott legtobbje tor6kot sem latott életében. A propaganda radiuszat mindkét
esetben a nemesség kore szabta meg.”

A magukat a nemzettel azonosité rendek, £6 ideolégusukkal Werb6czivel — az 1490 és 1541
kozotti dicstelen korszak egyik legkartékonyabb, tudniillik a nemesi szokasjogot egyesen
torvényként beallito, politikai zavart kelt6 figurajaval — az éliitkon Matyas kiraly politikajanak
tolytatoiként 1éptek fel, mint akik a ,,nemzeti kiralysag”, a haza fliggetlenségének megteremtésére
tornek. Bécset hodoltatd utolsé nagy kiralyunk személyesen diktalt diplomaciai leveleiben,
valamint kilfoldi kévetekkel és humanistakkal folytatott diskurzusai soran gyakran hangoztatta,
hogy a ,,haza tidvéért” cselekszik, ,,nemzete dics6ségéért” kiizd, de nemegyszer pusztan
,»alattval6irol” beszélt. A késébbi nosztalgikus visszaemlékezésekkel szemben a kortars nemesi
emlékezetet sokkal jobban tiikr6zi a dubnici kronika irdja, aki éppenséggel Istvan moldvai vajda
alakjat allitja a ,,nemzeti” uralkodé mintapéldanyaul, aki — nem dgy, mint Matyas — ,,hazaja és
nemzete j6 protektora”, tovabba a g6gos, jobbagynyuzé nagyur, Bathori Istvan alakjat, aki ,,a
rabizott nép j6 védelmezbje”.

,,Matyas itthoni centralizacios kisérlete abban allt, hogy szakitott azzal az allamfelfogassal,
melynek értelmében az 6nmagat a »nemzettel« azonositd nemesség »régi jO joga«, »szabadsagai és
torvényei« az allamélet alapja, a kiraly pedig a »torvény szolgaja«. Az 6 torekvéseiben a kiraly a
»torvény« (a rendi szokasjog) felett all, legibus solutus, hatalma pedig, legalabbis bizonyos
vonatkozasokban, absoluta potestas. Matyas és a rendi ,,nemzet« rosszul fért 6ssze. E natio
»fuggetlenségének« élharcosai a lazad6 bardk, az erdélyi zendilék voltak, nem utolsésorban a
kirallyal tragikusan meghasonlott Vitéz Janos és a kegyvesztetté valt Janus Pannonius. A
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hagyomanyképz&dés persze e konfliktusokat a XVI-XVII. szazad nyomorusagai kozepette
elsimitotta. S a hagyomanynak valamiben igaza is volt, amikor a »néhai valé j6 Matyas kiraly«
emlékét a Bécsben vagy Pragaban székel6 csaszar és magyar kiraly alakjaval allitotta szembe.
Végs6 fokon az a XV. szazadi kisérlet, éppen mert a rendi »nemzet« ellen iranyult, a modern
nemzeti fejlédés kedvezébb el6zménye lett volna, mint akar az a politika, amit a bécsi udvarban
tztek késébb, akar az a »nemzeti« felhaborodas, ami szubjektive mozgatta a XVII. szazadi
nemesség tomegeit. Tobbet hasznalt volna a magyar »nemzetiségneke, ha a matyasi koncepcionak
lett volna 6rokose és folytatdja. A szubjektiv inditék és az objektiv cél azonban nem sokban
kilonbozott a kiralyi hatalom ellen lazongé nemesség nagy tobbségénél a XV. szazad masodik
telében és a XVII. szazadban. Az a tipust »nemzeti fuggetlenségi mozgalome, mely a XVII.
szazadban a kiralyok ellen folyt, 1ényegét tekintve a magyar Matyas ellen kezd6dott el6szor. Egy
nagy kilonbség kétségtelentil van. 1460-80 tajan senkinek sem jutott eszébe, hogy parasztokat
mozgositson a kiraly ellen, az 1670-es évektdl fogva azonban ez a program nemcsak minduntalan
felmerutl, hanem maguk a parasztok mozdulnak meg olykor.”

1456-ban jorészt parasztokbol toborzott keresztesek mentették fel Nandorfehérvart — 6ket
,,2yozelmik” utan sebtében feloszlatta Hunyadi Janos —, ahogy 1514-ben is a tor6k ellen
hirdetett keresztes hadbol bontakozott ki a paraszthaboru. E régi keresztesek, a crux jelét
hordozok, a cruciferi utan nevezték magukat kurucoknak a XVII. szazad z6mmel paraszti
szarmazasu felkel6i. A torok hodoltsag idészakaban a kegyetlen harcok duldasa nyoman hatalmas
teriiletek néptelenedtek el, valamint menekiilt a t6bbszor nyirt foldek lakossaga is, amelyt6l nem
csak a szultan defterdarjai, de a magyar féldesurak szamtisztjei is rendre beszedték az adot. E
kényszerkolt6z6, szabad parasztok jelentés része a végvarakban telepedett meg, ott ,,mezei
harcosként” a varbirtokok muiivelésébdl és portyazasbdl tartotta fenn magat, kozéjuk azutan
lecsuszott, kardforgaté nemesi elemek is keveredvén létrejott a ,,vitézl6 rend”, amely a korabban
egymastol mereven elkiilontlé feudalis osztalyok, a bellator (harcos — azaz lovag) és a laborator
(dolgoz6 — azaz jobbagy) kozé ékelédott. ,,Ha a magyar nemesség és a tobb nyelvli magyarorszagi
parasztsag kozt a k6zos érdek hite és hiedelme alakulhatott ki, azt a bécst udvar maganak
koszonheti. Nem azért, mintha Bécs »modern értelemben elnyomta« volna »a magyar nemzetet,
mert az elnyomas minéségében ekkor még az osztrak, cseh 6rokos tartomanyok és Magyarorszag
viszonylataban valami alapveté killonbség nem volt. Sokkal inkabb arrél van sz6, hogy mig a
nyugat-europai abszolutista kormanyzatoktol a szamos teher és rossz mellett »az alattvalok«
altalaban szamos nyilvanvalo és érzékelhetd elényt is kaptak, effélét a magyarorszagi parasztsag a
XVI-XVII. szazad folyaman sem érzékelhetett, a szazad utols6 harmadaban pedig még annyiban
meg is valtozott a helyzet, hogy egyértelmiivé valt: ami Bécsbdl jon, az csak rossz lehet. Ezt a
szituaciot katolikus—protestans ellentét [az ellenreformacio — a szerk.| a szazad eleje 6ta még
tovabb élezte. Igy alakult ki az a helyzet, hogy hovatovabb mar kevésbé fenyegetett 1456 és 1514
mechanizmusa, hogy a sziikség okan fegyverbe hivott parasztok fegyvereiket az urak ellen
torditjak, hiszen a stlyosabb rosszat immar a parasztok is Bécsben kezdték latni.”

A parasztok fiai el6tt a katonaskodasért az ,,idegen nemzetség” elleni kiizdelemért cserébe
telcsillant a ,,szabad magyar nemzetbe” val6 belépés lehet6sége, azaz a jobbagyi jarom levetése és
a kbéznemesség soraiba emelkedés. Ez a remény az urak békéjével lezarult 1711-ben. Sokan realis
békének tartjak a szatmarit, az is volt, csakhogy az udvar és a rendek kozott, a ,,vitézeknek”
togesikorgatva vissza kellet térnitik az eke szarvahoz. A fogcesikorgatas kozben népi jellegt
patriotizmusukat is elfelejtették, maradtak a szabadsagrél — nem a szuverén nemzetérdl, hanem a
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hajdaszabadsagrol — sz6tt almok, Rakoczi Ferenc alakja Matyas kiralyé mellé emelkedhetett a
népmesék vilagaban, végil ,,Maria Terézia, majd II. Jézsef azt az altalanos eurépai mozdulatot is
megtanulta, hogyan nyulhat az uralkodé a nemesek feje folott az alattvalokhoz; a parasztsag
tomegeiben a XVIII. szazad folyaman egyre halvanyult a vezérl6 fejedelem emléke, s egyre
inkabb Bécstél remélte »nyerni a szabadsagot«, mely fogalom ismét elvalt — ahogy korabban is
kilonvaltan élt — »szegény hazank« fogalmatol. A polgarosulé nemességnek a »haza« immar
alapvetéen 1j fogalmaval és a »polgari szabadsag« ujfajta koncepciodjaval kellett megnyernie a
parasztsagot a kovetkezé szazadban. [...] A feudalizmus kori »népi patriotizmus« problémaja
kapcsan nem az a vitakérdés, hogy volt-e ilyen jelenség vagy sem, hanem egyrészt az, hogy valami
»organikus« a priori jelenség volt-e ez; masrészt az, hogy a parasztsag barmilyen korban,
barmilyen koérilmények kozt megfigyelt 6nvédelmi harca idegen hoditok ellen e jelenséggel
interpretalhato-e.

Ki kell szabadulnunk abbdl az 6nmagunk gyartotta médszertani csapdabol, hogy a
»patriotizmus« torténeti fogalmahoz eleve értékitéletet kotozzlink, illetéleg annak hianyat valami
negativumnak érezziik. A patriotizmus meghatarozott jegyekkel kortlirhaté eszmei jelenség, és
eszmeileg indokolt tarsadalmi attitd. Mint ilyen, az eszmetOrténet targya, és nem a torténelmi
értékelést helyettesitd, minositd kategoria. E fogalom hasznalata kapcsan a leird és az értékel6
mozzanat 6sszekeverése és egybekapcsolasa médszertani képtelenségekhez, végsé fokon a
torténelem erdltetett és anakronisztikus interpretacidjahoz vezet. [...] A két vilaghabora kozti
magyar torténetiras uralkodoé aramlata a szellemtorténet volt, mely a torténelem felett lebegd,
illet6leg a torténelemben »megtestesiilé« eszmék kategoriaiban kisérelte megragadni a torténeti
folyamatokat. Minthogy pedig a torténetszemléleti keretet ehhez a labilis és szubjektivista
modszerhez a konzervativ magyar nacionalizmus iranyzatai szolgaltattak, a »historizalt« eszmék
ennek megfeleléen nyertek jellegzetes format és tartalmat. (A szellemtorténet egyébként »an und
tir sich« [magatol értetédben — szerk.] nem sziikségképpen nacionalista; a német és a magyar
szellemtorténet azonban szitkségképpen azza lett.) A magyar szellemtorténet magat az
eszmetoOrténetet diszkreditalta.”

Tehat szellemtorténet, vagyis szemfényvesztés, minél kisebb a szinre 1ép6, annal nagyobb az
arnyéka. Szlics Jend szerint a magyar torténelemnek nem egy igazi nagy politikusa volt. A
legnagyobb mindjart az élén: L. Istvan kiraly. Hozza foghat6 kevés akadt a késébbiekben, és a
magyar torténelem egyik sajatossaga abban all, hogy amint kozelediink a legajabb kor felé, a nagy
formatumu haladé politikusok szama egyre fogy. A kézépkorra még aranylag sok jutott bel6lik, a
XVI-XVIII. szazadra mar joval kevesebb, a XIX. szazad elsé felében atmenetileg megint
emelkedett a szamuk, hogy azutan a feudalis elemekkel at- meg atsz6tt polgari fejlédés mar
legfeljebb csak egy-két alakot legyen képes felmutatni. A torténelmi fejlédés szerkezete szorosan
Osszefugg a nagy személyiségek cselekvoképességének kifejlédésével: volt Zrinyi Miklés a XVII.
szazadban, de géniuszat mar nem fejthette ki a harctéren, amint kifejtette az tikapja, Széll
Kalmanrol azt sem tudjuk, ki volt, am tér és szobor 6rzi nem 1étez6 emlékét, Tisza Istvan is
emlékmuvet kaphatott, noha pontosan ismert a felel6ssége abban, hogy csatlakozott a
Habsburgok dinasztikus kardcsortetéséhez, 1848-as zaszlok lobogtatasaval megtévesztve sajat
nemzetét, noha fogalma sem volt az eurépai nagypolitikai helyzetrél, de arrdl igen, hogy hazank
felkésziletlen a habordra, most tehat bel6le nagy honvédét, az 1. vilaghaborubdl pedig nagy
honvédé haborut csillagoztatnak a szemfényvesztSk, alig is érthetd, miért nincs még Pronay-tér,
vagy legalabb Pronay Hadkiegészitési Terv, ja, persze, mert t6le megbizéja, Horthy is finoman
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megszabadult, noha nagyon jdl j6tt, hogy brigantijaival biztositotta kormanyzoéva valasztasat, azért
holl6 a hollénak csak nem vajja ki a szemét, legalabb a lincsel6 brigantik ,,vitézek” lehettek — igy
valosuljon meg a néhai kurucok alma —, Horthy Miklés vazallusai ajbirtokosként széttelepittettek
a magyar vidéken, tekintélyszemélyként, a protofasizmus, bocsanat, keresztény nemzeti gondolat,
ers bastyaiként!

,»A nemzeti ontudatot mar igen régen sulyos fogalmi és pszichikai zavarok terhelik meg,
éspedig mind ebben a szlkebb térségben, mind a tagabb kozép-kelet-eurdpai régidban,
olyannyira, hogy e térségben a nacionalizmusok egymasba sz6v6dé, tartosult neurotikus
allapotardl és atmoszférajardl lehet beszélni — szégezi le Szics Jend. — Valamiképpen at kell
alakulnia a nemzeti 6ntudat szerkezetének, ki kell zarni a régi funkcionalis zavarokat és hibas
mechanizmusokat, ha e zavarbdl ki szeretnénk labolni. Ennek egyik eszkoze a nemzet
historikumanak ujfajta szemlélete. [...] Ami a legkevésbé lehet cél: az aurea mediocritas lapos
bolcsessége. »Az igazsag valahol kézépiitt vanr« Az igasag soha sincs kozépiitt. Olyan vitak
esetében, ahol tdlzottan szélséségesek az allaspontok, a tapasztalat az, hogy az igazsagot nem a
kett6 kozt meghuzott vonal felez6pontjan kell keresni, hanem a fesziltség zonajan kivil. [...] ha
a nemzet és a nacionalizmus historikumaval foglalkozunk, két dolgot nem szabad tenniink. Az
egyik, hogy sziintelentil valami idealis egyensuly, balanszirozas kosse le energiainkat. Aki
szuntelendl agy érzi, hogy nincs mas feladata, mint hogy a ,,nacionalizmus” Scyllaja és a ,,nemzeti
nihilizmus” Charybdise kozt vezesse 6vatosan a hajot, az sziintelentil egy képzelt iranyttre
fliggeszti tekintetét, s hovatovabb mar csak az iranytit latja. Azt sem veszi észre, hol hajoz. A
masik még ennél is ,kényesebb” kérdés. A nacionalizmus nem a magyar torténelem, hanem az
ujkori egyetemes torténet jelensége, a tavoli multba nyuld elézményekkel. Nem a magyar valosag,
hanem Eurépan tul ma mar a ,,harmadik vildg” jelensége is. Igaz és bolcs allaspont az, mely jol
latja, hogy az aktualis politika szférajaban sehova sem vezetne — legfeljebb fesztltségekhez és
karokhoz — masok allaspontjanak sztintelen kritikaja.”

A nemzetrd] folytatott vita modszertanilag kinalt 4j javaslatokat a magyar nacionalizmus
megkozelitéséhez, megkérddjelezte annak allamnemzeti és kulturnemzeti koncepcidjat, illetve
vadhajtasukat, a k6zjogi nacionalizmust, exponalt mas nemzetek felé, amelyek ugyancsak
nacionalista alapokon nyujtanak be szamlat masoknak, kiillonbséget tett a kifejlett és az
elkorcsosult nemzettudat kozott — utdbbit a kozép-kelet-eurdpai orszagok, koztink hazank
sajatossagal k6z¢é utalva —, ramutatott a Hunyadi Matyas rendszere és a fejleményeként beallitott
Werb6czi-féle nemzeti kiralysag kézotti antagonisztikus ellentétre, mint kézépkori lomot dobta el
a szentkorona-tant, bebizonyitotta a kurucokrél hogy hazafisaguk modern szempontok alapjan
nem értelmezhetd, egyaltalaban, hogy a kozépkorban fellelni vélt historizalé analégiak nem
lehetnek érvényesek a modern korban, aminek folytan a nemzeti 6ntudatot mar igen régota
sulyos fogalmi és pszichikai zavarok terhelik meg, a megoldas keresését pedig abban latta, ha az
aktualis politika szférajaban nem masok allaspontjanak sziintelen kritikaja, hanem mindenekel6tt a
megértése, vagy meghallasa lenne az attitid, amely mar 6nmagaban is a fesziltségekhez és karok
enyhitéséhez vezetne, nos, ez a vita tehat 1960 és 1968 kozott folyt. Elképzelheté ma egy
tiggetlen szakmai vita a nemzetr6l?
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Dull Erno: Keleti nacionalizmus

Sokat hallani manapsag, milyen sikeres volt Magyarorszag keleti nyitasa, és tagadhatatlan, hogy
hazankban a kormanyzat hatalmas buzgélkodasanak koszonhet6en kialakult a nacionalizmus
keleti valtozata. Ennek megértéséhez azonban mindenekel6tt a nacionalizmus fogalmat sziikséges
tisztazni. E gondolatrendszer vagy ideologia kulcsszerepet tulajdonit a nemzeteknek a torténelem
alakulasaban és a jelenkori politikai eseményeinek magyarazataban. A ,,nemzeti jellemet”, a
nemzeti sajatossagot az emberek kozotti viszonyok és kilonbségek meghatarozo tényez6jének
tekinti. El6irja, hogy minden embernek tartoznia kell valamely nemzethez, de csakis egy
nemzethez tartozhat, ahhoz kothet6é 6nazonossaga, és annak mindenek feletti hiségre kotelezett.
Az embereknek tehat mindenekel6tt valamely nemzet tagjaként kell latniuk magukat, miel6tt
barmilyen kisebb, benséségesebb, a nemzet Osszességét esetleg megosztd csoporthoz sorolnak
onmagukat. Egyuttal mindig készen kell allniuk arra, hogy aldozatot vallaljanak a nemzet védelme
vagy érdekeinek elémozditasa érdekében, akar egyéb érdekeik sérelmére is.

A nacionalizmus, mint univerzalis igénnyel fellépé ideologia azt tételezi fel, hogy mindenki
elsésorban nemzetének tartozik hiséggel, hiszen az ahhoz tartozas a legfébb 16 az ember
¢letében. A nacionalizmus radikalis format is Olthet. Ez esetben a nacionalista érzelem azt jelenti,
hogy a nemzeti érdek megvaldsitasa minden mas érték folott all, tekintet nélkil mas orszagok
érdekeire. A vérontas elkertlésének, a nemzetkozi jog tiszteletének vagy a nemzetkozi
egyuttmikodés két- és tobboldalu szerzédések révén torténd fenntartasanak értékei és
szempontjai masodlagosak. A partikularista nacionalizmus ugy viszonyul az univerzalista
nacionalizmushoz, mint az 6nzés az individualizmushoz. Az 6nzés az egyéni érdek érvényesitését
jelenti, masok érdekeinek figyelmen kiviil hagyasaval, mig az individualizmus azon alapszik, hogy
minden ember a masokéval azonos feltételek mellett szabadon érvényesitheti az érdekeit és
kovetheti a céljait. Ez azt is jelenti, hogy az ember, mint individuum alarendelhet6 a nacionalista
torekvéseknek, amelyek mindig tomegmozgalom keretében jelentkeznek. A partikularista
nacionalizmus kidolgozott valtozata az imperializmus. amikor is egy orszag jogosnak tartja mas
orszagok olyan tertileteinek az elfoglalasat, ahol mas nemzethez tartozok élnek; vagy abbodl a
célbol, hogy sajat lakosait telepitse oda, vagy pusztan azért, hogy kiaknazza a birtokba vett tertlet
katonai és gazdasagi er6forrasait.

A nacionalizmus, mint ideologia sajatos magyarazatot ad az emberi 1ét és az emberi
tarsadalmak alapjanak kérdésére. Ezért ellentétben all minden mas ideologiaval, amely erre a
kérdésre eltéré valaszt kinal. A nacionalizmus meghatarozé vonasanak az 6nallé allamisag
kovetelményét megtenni — noha ebben a szakirok kozott altalanos egyetértés mutatkozik —
egyenl6 az oknak és az okozatnak a felcserélésével, ugyanis az ideologia 1ényegi sajatossaga éppen
az, hogy a nemzet tagjait k6z0s anyagi és kulturalis érdekeken alapuld, virtualis egységként kivanja
megjeleniteni. ,,A modern vilag viszonyai kozott a politikai talélés egyetlen valddi biztositéka, ha
egy kilonallé politikai szervez6dés, jelen esetben az allam, védelmet nyujt az ellenséges kiilsé
hatasokkal szemben” — érvel Anthony D. Smith amellett, hogy egy nemzeti mozgalomnak
sziikségszerten el kell érnie a nemzeti fiiggetlenséget. Ez a feltételezés alabecstli az egyes allamok
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azon képességét, hogy a szervez6dési formaikat az allamon beluli nemzeti térekvésekhez
igazitsak. Belgium példaul negyed évszazad alatt egy francia tipust, kézpontositott allambol
gyakorlatilag két nemzeti allamrész laza szovetségévé valt.

A nacionalizmusrdl szo6l6 irodalom zommel azzal foglalkozik, hogy megkisérli kategdriakba
sorolni: a kilonb6z6 embercsoportokat a torténelem folyaman milyen alapon ruhaztak fel
valamilyen nemzeti jelleggel, mi volt a nemzet meghatarozasanak alapja. A £6 hatarvonal azok
kozott huzodik, akik a nemzet ,,objektiv’ eszméit allitjak a kozéppontba: eszerint a nemzethez
valo tartozas természetes adottsag, az anyanyelv, illetve az etnikai leszarmazas fuggvénye (példaul
Ergang szerint), mig masok a kérdést az egyén feldl, ,,szubjektiv’” oldalrél kézelitik meg: eszerint
a nemzeti hovatartozas pszicholégiai allapot (J. S. Mill) A nemzetfelfogas masodik valtozata
alkalmasabbnak latszik a nemzeti 6nazonossag problémainak a megvitatasara, ellenben elsé
valtozata 6sszefuggésben all a torténelem mitologizalasaval, és a hamis bioldgiai érveken alapuld
tajelméletekkel.

A nacionalizmus legszéls6ségesebb valtozata a nemzeti szocializmus, az egykori
Nemzetiszocialista Német Munkaspart NSDAP), azaz a naci part ideolégiaja. Lényegében két
tant egyesitett: azt a fasiszta meggy6z6dést, hogy a nemzeti egységet egy, a nemzet akaratat
megtestesitd legfébb vezér és partja altal iranyitott mindenhaté allam révén lehet biztositani,
illetve azt a rasszista meggy6z6dést, hogy az arja népek fels6bbrendtek, ezért mas fajokat
jogosan leigazhatnak vagy akar teljesen ki is irthatnak. A nacizmus annak koszonhette
népszertségét, hogy 6ssze nem ill6, s6t, egymasnak teljesen ellentmondé elemek
Osszekovacsolasaval a tarsadalom széles rétegeit meg tudta szélitani. Szocializmust {gért a
munkasosztalynak, antibolsevizmust a munkaadoknak, nacionalizmust az 6skonzervativoknak és
antiszemitizmust mindazoknak, akik az elsé vilaghaboru elvesztéséért és az 1920-as évek
gazdasagi valsagaért a zsidokban talaltak meg a blinbakot. Valéjaban ,,szocializmusa” arra
szolgalt, hogy az allam jogait szabadon érvényesithesse a magantulajdonosokéval szemben,
erételjes nacionalizmusa pedig a politikai ellenzék és a liberalis tarsadalmi szervezetek, igy a
szakszervezeteknek szétrombolasara, amelyek a totalis allam kialakitasanak és a népesség, azaz ,,az
arja faj” rablohaboruba hajszolasanak el6feltételéil szolgaltak.

A nacik szamara minden intézmény els6porhet6 volt, ha nem a ,,nép” szellemét testesitette
meg, gunyt tztek a tudomanybdl, a vallasbdl, a tarsadalmi szolidaritasbol, a csaladbol, allandéva
tették a kiils6 és belsé ellenségkép apolasat, a tarsadalom izgatasat, harci allapotban tartasat.
Teljesen megtagadtak a konzervativ vagy tekintélyelvt rendszerek korabbi formaival vald
azonossagot is, és mikodésiik azért sem tekinthet6 a tarsadalmi problémakra adott sajatsagos
valsagkezel6 valasznak, mert az orvoslasra szoruld bajok z6mét maguk gerjesztették. A nacizmus
elvalaszthatatlanul 6sszefonddott Adolf Hitler, az opportunista politikus, a gatlastalan
hal6zatépitd, a notorius szerzédésszegd, a cinikus szinlelé, az 6rok blinbakkeresd, a gatlastalan
rablo, az irracionalis rombold, a kérmonfont népirté moral nélkili személyiségével, akiben a
,vezéreszme” megtestesilt.

,»A nemzetek csak sajat szuverén allamaikban lehetnek »szabadok« — fejtegeti Anthony D.
Smith. — Bar az olyan korai nacionalistak, mint Herder és Bolingbroke, nem vontak le ezt
kovetkeztetést, és néhany nemzet nem jutott el az 6nallé nemzeti allam koveteléséig (példaul
Katalonia és Skocia), de az alapelvek fennmaradé része szerepet jatszik minden nacionalista
ideologiaban és mozgalomban. A fentiek altalanossaga azonban az egyes nacionalizmusokat arra
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készteti, hogy »masodlagos« 6sszetevékkel vagy nsegédelméletekkel« egészitsék ki Sket. Ilyen
példaul Atatiirk nap-nyelv elmélete a torokok eredetérdl vagy a német romantika néplélek
togalma, vagy altalanosabban a nyelvészeti és »faji« elméletek. Hans Kohn nyugati és keleti
nacionalizmusfogalma alapjan kilonbséget tehetiink a nacionalizmus vissza-visszatéré ideoldgiai
valtozatai kozott: az elsé csoportba tartozok a nemzetet az azonos tertileten lakok »tarsulasanake
tekintik, melyet egységes jogrendszer és intézmények kormanyoznak; a masodik csoportba
tartozok szerint pedig a nemzet szerves egész, mely meghatarozott kulturaval és tulajdonsagokkal
rendelkezik, s ez 6rokre rajta hagyja bélyegét az egyénen.”

Nem tudni, Herder és Bolingbroke mennyire vallottak magukat korai nacionalistanak, viszont
a kézépkori spanyol allam Kasztilia és Aragonia egyesiilésébdl jott 1étre, Katalonia az utdbbi
tartomanya volt, rendjei pedig tobb izben fellizadtak a kézponti kormanyzat ellen, a skoét klanok
Ot évszazadon at folytatott harcai London ellen pedig (nem utols6 sorban Walter Scott
regényeinek koszénhetéen) legendassa valtak. Altalaban véve a szakirék nem nagyon segitik a
nacionalizmus eszmerendszerében valé eligazodast, talan azért, mert abbdl teljességgel hianyzik
az ismeretelmélet, a filozofiai igényd elméletek alapfeltétele, és mert nem koherens, 6hatatlanul
szurrogatumokat kell hozzatapasztani, mint ,,nap-nyelv’” vagy ,,néplélek”, amelyek a szélsGséges
megkozelitések iranyaba mutatnak, ha nem volna elég szélsGséges maga az egyetlen megragadhato
alaptézis: ,,az én nemzetem sokkal kivalobb, mint az 6sszes tobbi”. Az mindenesetre
egyértelmiinek tlnik, hogy a nacionalizmus értelmiségi anomalia. Erdélyben miik6dé katolikus
papok figyeltek fel a roman és a latin nyelv rokonsagara, amely vajmi kevéssé érdekelhette a
havasokat benépesit6é pasztorokat, de a késébbiekben papi palyara lépett ivadékaikat mar annal
inkabb, kilondsen azokat, akik Italiaba is eljutottak tanulmanyaik soran, és megfogalmazodott
benniik, hogy az 6 néptik is all azon a fokon, mint Eurépa vezetd kultirnemzete, killénosen,
hogy — mint azt azutan forgalomba is hoztak — olaszok és romanok végs6soron egyarant a
latinoktdl szarmaznak. (Amikor egy roman diakot arrél kérdeztem, jol tudom-e, hogy a roman
nyelv kozelebb all a latinhoz, mint az olasz, gondolkodas nélkil igennel felelt.)

A szakirok fogalomtaraban megjelent a ,,nyugati” és ,,keleti nacionalizmus” fogalma is,
amelyet A. D. Smith igy vetit ra a nemzetek genezisére: ,, Kiilonosen fontosnak tiinik, hogy
kilonbséget tegytink két kiilonb6z6 tipust premodern etnikai k6z6sség kozott: az egyik
»lateralis«, extenziv és arisztokratikus, a masik »vertikalis«, intenziv és kéznépi (démotikus). E két
tipus magaban hordja a modern nemzetek csirait és a modern nemzet kettés jellegét, amely
egyszerre polgari és genealogikus. Itt hizédnak azok a kilonbo6zé utak is, melyek mentén a
nemzetek formalédtak. Frdekes médon a »lateralis« tipusa etnikai kézésségek voltak azok,
amelyek azzal, hogy nyugaton (megfelelé korilmények kozott) segitettek 1étrehozni a mindent
maga ala gylr6 hivatalnokallamokat, megteremtették az els6 nemzetallamok, s igy a modern
nemzetek alapjat és magvat. Masutt ez inkabb a démotikus etnikai k6z6sségek mozgositasanak
utjan ment végbe: politikaval athatni és aktivizalni 6ket, s ily médon teremteni meg a nemzetet.”

A téma megkozelitése talan vilagosabb lesz Sztcs Jend allamnemzeti, illetve fajnemzeti
togalmainak bevezetésével. El6bbi esetében a kézépkori allamot megtestesité kiraly személye
koré szervez6dik a nemzet, amelynek nyelvre és nemzetiségre tekintet nélkiil minden alattval6 a
tagja, utobbi esetében az alulrdl torténd szervez6dés faji kritériumok alapjan hatarozza meg a

nemzetet. Mig Anonymus a francia allamnemzeti koncepcié alapjan vetette papirra a Magyarok

torténetét, addig Kézai Simon gy irt: ,,a tiszta Magyarorszagnak szaznyolc nemzetsége van és
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nem tobb”. A ,nem tisztak”, a ,,tobbiek pedig, akik hozzajuk csatlakoztak, j6vevények, vagy a
toglyoktol szarmaznak, mivel Hunortél és Magortdl a Medtisz ingovanyaiban szaznyolc
nemzetség szarmazott, barmiféle keveredés nélkil”. Kézai a fajisag elvét fogalmazta meg. A
szaznyolc nemzetségbdl all6 ,,tiszta Magyarorszag” ugyanis Kézai értelmezésében fajtiszta volt, s
az abban nyilvanult meg, hogy csakis keveredés nélkiili hun-magyarok alkottak. A jobbagyok
magyar anyanyelviiségének a problémajat azzal az eljarassal oldotta meg, hogy 6k Arpad
tejedelem hivasara nem szalltak hadba, ezért elveszitették a szabadsagukat.

Kézai mester konstrukcidjat azért nem vaghatjuk a torténelem lomtaraba, mert Werb6czi

Istvan kritika nélkul beemelte a bir6i segédletként 1848-ig forgalomban 1évé Hdarmaskonyvbe, a
nemesség ideoldgiai alapvetésévé tette, st erre hivatkozva a teljes parasztsagot, az orszaglakosok
kilencvenot szazalékat kizarta a nemzet, a Szent Korona tagjai kozil. Ahhoz, hogy a mai
fogalmaink szerint etnicista, kirekeszt6 ideoldgia napjainkig éreztesse hatasat a magyar
kozgondolkodasban, szlikségeltetett a magyar sotét kozépkor prolongacidja, a Horthy-rendszer is,
amellyel négyszaz év utan Gjra 6nalléva valt hazank nekiindult a XX. szdzadnak. Es hogyan
startoltunk a XXI. szazadban? Egy pillanatra tegyiik félre a nacionalizmus szakir6ival kapcsolatos
tenttartasainkat, és ugy érezziik, mintha csak egy mai magyarorszagi allapotfelmérést ellegezett
volna meg John Plamenatz:

,»A keleti nacionalizmus gyakran, de nem mindig antiliberalis. Vezet6ik vagy uralkodoik, mivel
arra vallalkoznak, hogy megteremtsenek vagy atalakitsanak egy nemzetet, hogy olyan
készségekkel, eszmékkel és értékekkel ruhazzak fel, amivel korabban nem rendelkezett,
tiirelmetlenek az ellenzékkel szemben. Ugy gondoljak, halaszthatatlan feladatuk van, és nem térik
az obstruktiv kritikat — természetesnek véve, hogy maguk dontsék el, az mikor obstruktiv.
Mindazonaltal er6feszitéseik bizonyos (fontos) szempontbdl felszabadité hatasuak. Az altaluk
kialakitani kivant 4j rend ujfajta lehet6ségeket kinal és lerombolja a tekintély régi fajtait. [...] A
nacionalizmus azonban, éppen mert felszabaditélag hat, ugyanakkor elnyomo is, de 4j médon
elnyomo. Az 4j rend ezen uralkodéit néha rabszolgahajcsaroknak nevezik. Ha azt allitom,
tévesen, nem azért teszem, mert meg kivanom védeni Sket. A rabszolgak puszta eszkozok, és
akik hajtjak 6ket, nem foglalkoznak vele, miféle emberek Ok, feltéve, ha azt teszik, amit
meghagynak nekik. De akarmilyen elnyomoé is a nacionalista uralkodé, az igenis érdekli, hogy
miféle emberek az alattvalél. Egyes személyekkel talan keveset t6rédik, de altalanossagban
torédik népével. Meghatarozott koz6sséget akar belSlik formalni. De a k6z6sség nem ugy épiil
fel tagjaibdl, ahogy a haz a téglakbol. A kozosség attol nyeri el jellegét, ahogyan tagjai
gondolkodnak, éreznek és viselkednek. A nacionalista uralkodé azt akarja népétél, hogy
ugyanolyan tehetséges és talpraesett legyen, mint a legfejlettebb népek. Megtélemliti Sket, mert
azt gondolja, az javukra valik, és a javukrol alkotott elképzelése az, hogy felel6sségteljes, éber és
vallalkoz6 szellemi felnétt valjék belSlik. Ezek az 4j uralkodok, akik oly sokat kévetelnek
népuktol, bizonyos tekintetben jobban elnyomjak Sket a régi uralkodéknal, éppen mert
mélyebbre akarnak hatolni a gondolkodasukban. Magukat viszont felszabaditonak és nem
elnyomonak tartjak, és alattvaléik bizonyos mértékben elfogadjak ezt.”
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Dull Etné: Horthy Miklos biinei

Horthy Miklos sokat tett a kbzépkor restauralasaért. Nem is igen tehetett mast, egy Werbdczi
biblidgjan nevelkedett kisnemesi csalad sarjaként mar az anyatejjel magaba sziva a
haladasellenességet és antiszemitizmust. Sokat dolgozott sajat hadvezéri nimbuszanak kialakitasan
is, volt ra negyedszazada. Az Otrantotol visszavert, és kotelékparancsnokként a Monarchia
legnagyobb hadihajojat, a Szent Istvant elveszit6 kozepes képességli katonatisztbél haboras héssé
avanzsalt, amely haboru, szerinte, és német elvtarsai szerint tulajdonképpen gy6zelemre allt, csak
hat a zsidok, mint hirdették, hatba dofve a frontharcosokat, gyavan fegyversziinetet kotottek az
antanttal. Ugyandk elmulasztottak, hogy fegyvert ragadjanak a Magyarorszagra északrol, keletrél
és délrél razaduld ellenséggel szemben (nyugaton Horthy Miklés mar atadta at a hadiflottat az
angoloknak) vagyis hat, igymond, késén ragadtak fegyvert, de egyben el akartak s6porni azt az
¢él6skodo torténelmi osztalyt, amelynek Horthy Miklés is a tagja volt, de 6, a roman hadsereg
sikereinek haszonélvezdjeként végul magahoz ragadta a kezdeményezést, ,,acélsepriivel” teremtett
rendet az orszagban, azaz a nemzet nevében megbiintette sajat nemzetét. Manévere a tipikus
karrieremberé, de ettél még stabilizalhatta volna az orszagot, sét felviragoztathatta volna azt,
mint egy Bethlen Gabor, akire nagy politikusként emlékszik vissza a tisztelgé emlékezet (noha
azzal kezdte fejedelmi palyafutasat, hogy atadott két varat az oszmanoknak). Hogyan értékelhet6
tehat Horthy tevékenysége?

A kormanyzot hivei sikeres orszaggyarapitonak tartjak, és javara irjak a Bethlen Istvan-i
konszolidaciot is. Tovabbi érdemeként konyvelik el, hogy fékezte a zsidoellenességet, illetve, hogy
megkisérelte kivezetni hazankat a haborubdl. Az orszaggyarapitas kérdéséhez mindjart meg kell
jegyezni, hogy az antant 1919 6szén, a Tanacskoztarsasag bukasa utan Budapestre kiildte Sir John
Clark angol diplomatat, feladataul olyan kormany alakittatasat tlzve ki, amelynek képvisel6jével
majd Parizsban ala lehet iratni a békeszerz&dést, annak tartalma — Magyarorszag tertletének
egyharmadara csokkentése — tehat mar 1919 nyaran ismert volt a magyar politikai elit szamara.
Ehhez a tervhez keresve sem talalhatott volna alkalmasabb szévetségest Horthy Miklésnal, a
»fovezérnél”, aki az egyetlen szamottevé magyar hadcsoportosulas ura volt az orszagban, és
élvezte a politizalo arisztokratak, Bethlen Istvan, Teleki Pal, stb. bizalmat is. Horthyt a franciak is
ajanlottak, hiszen mar a szegedi kaszinézasokkor is készséggel egytittmikodott az antanttal,
pezsgbsdugod-kilove versenyre kelve a nyalka lovastisztekkel — teniszben még tigyesebbnek
bizonyult, meg is csodaltak alkarjan a tetovalast, ha feltlrte ingujjat a jatékhoz —, amidén a
romanok atkeltek a Tiszan, hogy els6porjék az elsé fuggetlen magyar allamot, amelyet a népakarat
hozott 1étre. Horthy Miklds tehat pontosan tudta, hogy akkor lehet allamfé Magyarorszagon, ha
asszisztal a békekonferencia altal eldontott orszagesonkitashoz.

Mondhatni, ezek utan mindent elkovetett, hogy kikoszorilje a csorbat, de nem, Horthynak az
1941 el6tti revizié kapcsan semmilyen érdemet nem lehet tulajdonitani. Ungvari Krisztian Horthy

Miklos — a kormanyzé és felelOssége, 1920-1940 cimi konyvében igy fogalmaz: ,,Nagy

jellemhibai — instabilitasa, az 6nkontroll elvesztése és vagyvezérelt gondolkodasa — ezekben a
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helyzetekben rendre kitutkéztek: 1937-ben, amikor kormanya megkertilésével targyalt Ausztriaval
Csehszlovakia szétverésérdl, 1941 tavaszan és nyaran, amikor el6szor Jugoszlaviaval, majd a
Szovjetuniéval 1épett hadba, vagy 1941 6szén, amikor Gjdlagos teriileti kbvetelésekkel allt el
Galiciaban. Ezek az esetek azért is tanulsagosak, mert kézvetlentl a rossz dontések el6tt vagy
utan érdekes modon képes volt realisan is latni a dolgokat. Vilagos pillanataiban tudta, hogy
Anglia meg fogja nyerni a haborut, és azt is tudta, hogy az orszag nyugati szovetségesek nélkil
képtelen a trianoni hatarok revizidjara. A kormanyzo6 a nemzetiségi kérdésben a »semmit sem
tanultak, és semmit sem felejtettek« attitidot képviselte, és ezzel jelentés mértékben hozzajarult
ahhoz, hogy a révid »magyar vilag« a szomszédoktdl visszakertlt részeken tomeges sérelmeket
okozzon azoknak a nemzeti csoportoknak, amelyekkel a magyarsag mindenképp egytittélésre
kényszertlt. A Szovjetuniéval kapcsolatos viszonya pedig a realpolitika csirajat is nélkilozte.”

Azok, akik csak feliiletesen ismerték, kellemes tarsalkodépartnernek és rokonszenves
egyéniségnek itélték Horthyt. Thomas Sakmyster azonban éles szemmel latta: ,,Kialakult
meggy6z6dését sohasem vizsgalta felil, a legtobb kérdésben lehetetlen volt jobb belatasra birni,
mivel ugy vélte, 6 mar felfedezte az igazsagot. Ezért aztan ritkan habozott akar a legsértébb vagy
legturcsabb gondolatot is megosztani latogatoéival. El6fordult, hogy a vendég varatlanul az
eugenika fontossagarél, Cion boélcseinek gonoszsagardl vagy a fajok keveredésérdl szoloé
monolégjaval volt kénytelen szembesiilni.”” A csucsra jutott, lakajai altal korilludvarolt korlatolt
ember tipikus magatartasa, ugy érzi véleménye minden kérdésben helyes, s6t mérvado. Az 1920
¢és 1944 kozotti idészak magyar allamféjének sztklatokoraségével a diplomaciai érzék és a
politikai méveltség teljes hianya parosult. Es mint stratéga? Emlékiratai tantisiga szerint a
legkomolyabban hitt azon terv megvaldsithatésagaban, hogy a trianoni béke utain nem sokkal
el6szor a cseheket lehet legy6zni, majd a romanokat.

Teljesen téves Horthyt konzervativ gondolkodénak tartani. A konzervativizmus bizonyos
elvek, mindenekel6tt a parlamentarizmus tiszteletben tartasat jelenti, amelynek megsértésében a
kormanyzo a leggatlastalanabbul cimboralt Bethlen Istvannal; feloszlatta az orszaggytlést, hogy
miniszterelnoke a neki megfelel6 moédon rendezhesse at a politikai eréviszonyokat. A segitségére
siet6 klérus altal 6sszetakolt ,keresztény nemzeti gondolat” valéjaban a kereszténységtdl idegen,
protofasiszta ideoldgia volt, amint azt az 1920-ban elfogadott numerus clausus torvény igazolja. A
Horthy mogott allo szélséséges szervezetek, a MOVE, majd az orszag vidéki teleptiléseire
betelepitett ,,vitézi rend” — a korabbi tisztikilonitmények, masképpen ,,nemzeti hadsereg”
garazdasag, nem ritkan gyilkossag blntettéért felel6sségre nem vont — tagjai a legcsekélyebb
alkotmanyos ellen6rzés nélkil vartak a ,,f6vezér” parancsat. Tul ezen a tengelyhatalmakkal valé
lepaktalasa, amelynek révén a legvaloszintibbnek tint politikai f6programja, a revizié
megvalositasa, sziikségszertien magaval vonta a széls6jobboldali elemek el6retorését, az orszag
naci iranyba fordulasat, még a német megszallas el6tt. Azt kovetéen pedig elkertilhetetlenné valt
az orszag bukasa.

Mint katona, atlathatta volna, milyen nehéz helyzetbe hozza a Wermacht hadvezetését, ha
nem egyezik bele a megszallasba, 6 azonban azon sért6dott meg leginkabb, Hitler milyen
méltatlanul bant vele Klessheimben, de sajat vezérkari f6nokségének azt a parancsot adta, hogy a
magyar csapatok baratként fogadjak a németeket. Politikusi palyafutasanak végét a kiugrasi
kisérlet kudarca jelentette. ,,Bizonyos mértékig érthets, hogy az idés kormanyzo a szervezés és a
logika terén mar nem allt a helyzet magaslatan — olvassuk Ungvarynal. — Horthy azonban sajat
renoméjat jatszotta el, amikor a politikailag donté pillanatban megadta magat, és ezzel a tobb
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mint fél évszazadon at hordott egyenruhajabol szinhazi kacatot csinalt.”

Ami a kormanyzé mar-mar filoszemitanak aposztrofalt 1épéseit illeti, korantsem hasznalt ki
minden lehetéséget, amely allamféként rendelkezésére allt. A zsidotorvényeket kivétel nélkal
alairta, fel sem mertlt benne, hogy éljen halaszté hatalyu vétdjogaval, visszakiildje megfontolasra
a torvényeket vagy azok bizonyos részeit, egyszersmind elhatarolédjon a kezdeményezéstol.
Végil nem csak a politikai felel6sséget vallalta magara, hanem az Ossztarsadalmi szolidaritas
szétzuzasaét is, hiszen a lakossag zome tétlentl nézte sajat honfitarsai begytjtését és
bevagonirozasat, vagy ha nem egészen tétleniil, sokkal kevesebben igyekeztek a megbélyegzettek
rejtegetni — amidén szemmagassag felett rezdilt meg a kakastoll a magyar falu szélén —, mint
amennyien hatrahagyott hasznalati targyaikra vetették magukat, sokszor egymassal Osszeverekedve
egy kinaeziist készlet vagy csipke-crochet fuggony felett.

,»A német megszallas utan a kormanyzé politikai és moralis értelemben is csédét mondott —
szogezi le a torténész. — Horthy szamos lehet6ség kozil valaszthatott volna, hiszen a megszallas
ellenére is rendelkezett bizonyos politikai mozgastérrel: magahoz rendelhetett politikusokat vagy a
kozigazgatas barmely tisztvisel6jét. Fontos leszogezni, hogy bizonyos mértékig élt is ezekkel az
eszkozokkel: nem a zsidosaggal Gsszefiiggd tigyekben ugyanis egyaltalan nem volt annyira passziv
a német megszallas utan, és el is tudott érni kompromisszumokat. Lett volna tehat lehet6sége
ellenvéleményt nyilvanitani a zsidotldozés kapcesan oly modon is, hogy az nem jart volna német
részrél elmozditasaval. Ebbdl a szempontbdl elég lett volna az is, ha a nyilvanossag el6tt
elhatarolédik kormanyanak bizonyos rendelkezéseitol, vagy tiltakozik a munkaképtelenek
deportalasa ellen (ezt a németek sem akartak feltétlenil), esetleg magat a kormanyt befolyasolja
azzal, hogy megmondja, mi az, amihez nem jarul hozza.”

Es ha Horthy a német megszallas utan lemond? Lemond egy ilyen ember? A tekintélyelvd
rendszerek f6 problémaja, hogy amikor arra lenne szikség, senki nem mer, de nem is tud a
vezet6 helyébe 1épni. Horthy mar a német megszallas el6tt is tudta, hogy legitim magyar kormany
és kozigazgatas nélkil a németek kiirtjak a magyar zsidokat, valamint ugy vélte, visszalépése
esetén a rend nem lenne fenntarthaté nagy létszamu német csapatok allomasoztatasa nélkil.
Hitler Magyarorszagtol sok mindent elvart, am tisztaban volt azzal, nincs kapacitasa arra, hogy
lecserélie a magyar kozigazgatast. Eppen ezért 6 is folyamatos kompromisszumokra kényszeriilt
volna, ha az el6tte kinalkozé mozgasteret a kormanyzé vilagosabban felismeri.

Horthyra jellemzé 1945 utani viselkedése is. Emlékirataiban az 6nkritika nyomokban sem
tedezhet6 fel. Utdlag azt allitotta, hogy nem volt tisztaban azzal, mi torténik a zsidokkal. Sajat
korabeli feljegyzései, a magyar diplomatak hozza intézett jelentései, valamint Hitler személyes
kozlései azonban ennek ellenkez6jét bizonyitjak. A kormanyzoénak tudnia kellett, hogy a nacik a
zsidosagot halalra dolgoztatjak, és jelentds részitket megsemmisitik. Azok az kijelentések, amelyek
szerint Horthy kifejezetten helyeselte a ,,kis-zsidok™ deportalasat, igazolhatok, de féleg Edmund
Veesenmayer, Hitler teljhatalmi magyarorszagi megbizottja, valamint a deportalasokért
kozvetlentl felel6s Baky Laszlo beltugyi allamtitkar és Ferenczy Laszlo csend6ralezredes
telel6sségatharito és onmentegets birdsagi vallomasain alapulnak, és ellentmondanak Horthy
Hitlerrel szemben képviselt véleményének is. Az, hogy Horthy ténylegesen olyan kijelentéseket
tett volna, hogy a ,,Chorin- és Vida-féle zsidé nagytSkéseken kiviil minden zsidot vigyenek csak
nyugodtan”, valoszinttlen, bar, tekintettel az 1944-ben mar gyakran zavaros és inkonzekvens
politikai megnyilatkozasaira, nem teljesen kizarhat6. 1948 marciusaban Veesenmayer perében
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tandként teljesen valétlan allitasokat tett, miszerint a gettositast Magyarorszagon a Gestapo
végezte, a zsidotorvényekre egyaltalan nem emlékezett, és a Kamenyec-Podolszkijba kitoloncolt
tizezrek sorsa sem mondott neki semmit. [1941. augusztus 27—28-an az ukrajnai helység mellett
mintegy 23 600, nagyobbrészt Magyarorszagrol odaszallitott zsidot gyilkoltak meg a németek — a
szerk.]

,,Horthy tevékenységének értékelése kapcsan elsésorban az antiszemitizmushoz valo
viszonyat, illetve a deportalasok kapcsan tanusitott magatartasat szoktak ellene felhozni — értékel
Ungvary Krisztian torténész. — Valdjaban kormanyzoi mikodésének mas elemei legalabb annyira
mutatjak emberi és politikusi alkalmatlansagat, mint az emlitett kérdéskor. Horthy az elsé szamu
felel6se Magyarorszag haboruba sodrodasanak és ezzel Magyarorszag XX. szazadi
katasztrofajanak. Mind Jugoszlavia, mind a Szovjetuni6 esetében kifejezetten az 6 dontése alapjan
kertlt sor a hadba Iépésre, mik6zben ez akkor és tgy egyik esetben sem volt sziikségszert —
politikustarsainak egy része meg is kisérelte visszatartani 6t. A magyar politika nyugodt éveinek az
a korszak szamitott, amikor Horthy megelégedett a reprezentacios feladataival, és nem szolt bele
a napi politikaba. Aktivitasanak tagadhatatlanul vannak pozitiv elemei is. Gomb6s Gyula
hatastalanitasa vagy Imrédy kibuktatasa ezek ko6zé tartozik. Ezek a pozitiv elemek azonban
semmivé valnak, ha figyelembe vessziik, hogy az elért eredményeket nem sokkal késébb rossz és
telel6tlen dontéseivel maga Horthy tette tonkre.”

Kilpolitikai tevékenységének vizsgalata éppen azt mutatja, hogy valasztasai tobbszor okoztak
katasztrofat, mint ahanyszor helyesnek bizonyultak. ,,A mérleg tehat még az 1944-es
deportalasokat leszamitva sem pozitiv — itél Ungvary. — A zsidonak bélyegzett magyar
allampolgarok deportalasaban valo felel6ssége, illetve a magyarorszagi németek blinbakként
kezelése viszont olyan sullyal esik a latba, hogy az egyértelmtien kizarja 6t azon allamférfiak
sorabol, akikre a nemzet feltekinthet.” De itél felette két volt miniszterelnoke is. Teleki Pal
Horthy miatt is 16tte f6be magat, és bucsulevelében azt irta: ,,Nem tartottalak vissza. Banos

vagyok.” Gréf Bethlen Istvan pedig 1944-ben tanulmanyt irt A magyar politika a mdsodik

vildghdboriban: politikai tanulmdiny vagy vddirat cimmel. Bethlen tapintatosan
egyetlenegyszer sem emlitette meg munkajaban Horthy nevét, holott vadirata elsésorban ellene
szolt. A homonculus, amelyet az ari Magyarorszag kézépkorbol itt ragadt él6skodoi azért
nevelgettek, hogy megmentse 6ket, talnétt teremtéin, és velitk egytitt az egész hazat elpusztitotta.

Nandi Mihaly: DAP

Aki még volt katona, abban gyanut keltenek a hiromszavas réviditések, példaul VAP, tudniillik
varosparancsnoksag, amely azokat a fehér vallszijas, fehérkesztyls katonai rendészeket jelentette,
akik a Pet6f1 laktanyabdl rajzottak ki (szegény kolté fogta volna a fejét, ha tudja, mihez hasznaljak
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a nevét), fehér kesztyGjiiket levéve vették fel a jegyzOkonyvet az erre rendszeresitett fiizetbe, és jaj
volt annak a kiskatonanak, aki oda, a sorszamozott lapra, majd onnan a hely6rségi fogdaba
bekertilt — az ott toltott napok, hetek nem szamitottak bele a szolgalati id6be, a bakancstarsak
mar megkapjak a civilruhat, mar visszaindulnak az életbe, integetnek, a megfenyitett pedig
tovabbra is a laktanya foglya marad, mert egy meleg nyari napon levette a sapkajat, akarcsak egy
mellékutcaban, hiszen a Jeep szovjet valtozata, amellyel a katonai jarérok cirkaltak, barhol
felbukkanhatott. Am ha a s6tét soron katonaviselt, id6sebb fétfibe botlottunk az utkanyar el6tt,
j6indulatilag figyelmeztetett benniinket: ,,Vigyazzatok, fitk, jon a VAP!” Széval, nem valami jél
sikeriilt révidités ez a DAP.

Kezdetben nem is kétottem Gssze a digitalis allampolgarsaggal. Gyonyord né mosolyog a
plakatrol, oly felh6tlentl, mint azt a parfumreklamokrol mar ismerjiik, hisz a megtalalt 4 illat
maga a boldogsag, egy masikrol jovagasu férfi, az 6 hatarozottsagat a sportszerajanlatokon lattuk
mar, mindkettejiik inditvanya, hogy legyek én is digitalis allampolgar. Valoban, végre egy épkézlab
kormanykezdeményezés, magyarazom is a feleségemnek, mi ennek a lehet6ségnek a jogi és
gazdasagpolitikai tartalma. Az Fszt Koztarsasag a vilagon elsSként, mar 2015-ben bevezette az e-
allampolgarsagot, amellyel a mai napig egyediilallé médon megnyitotta digitalis hatarait. Az
internetes igénylés egyszerd folyamat, amelynek 1épéseit betartva, és a megfelel6 dij, mintegy szaz
eur6 befizetésétdl szamitva nagyjabol legfeljebb nyolc hét multan atvehet6 a digitalis
okmanycsomag, a hozza tartozo alairé eszkoézokkel egyetemben a kivalasztott nagykovetségen.

Esztorszag Magyarorszagnal ma mar sokkal fejlettebb, hiszen lakosaibél hatalmas alkoté
energiat szabaditott fel a Szovjetuniobdl valo kilépés és a keleti blokktol valé elszakadas, az
Eurépai Unidhoz val6 csatlakozast pedig startpozicionak tekintve a kormanyzat a megnyild
forrasokat nagyon komoly fejlesztési programokra hasznalta fel, amelyek megvaldsitasat nem
keresztezték partpolitikai részérdekek. Kiemelt prioritast kapott az I'T-szektor, nem ugy mint
nalunk, ahol az 6tven év felettiek részére szerveztek kedvezményes ,,szamitogép-kezeld
tanfolyamokat”, hogy két mutatéujj és egy egér hasznalataval viszonylag tigyesen tudjanak
szOrfézni a neten, hanem az orszagos kapacitas és halézatbévités szintjén, amelynek nem pusztan
az lett az eredménye, hogy a lakossag nagy része magabiztosan intézi a hivatalos iratok kivaltasat
vagy az adobevallasok benyujtasat a kormanyzati feltleteken, tehat ily médon eleget téve az
allami illeték- vagy adokorbe tartozo fizetési kotelezettségeinek, hanem az e-gazdasag kiépitése,
vagyis az internetes vallalkozasok, értékesitési formak, a hozzajuk kapcsolédé banki funkciok
mukodési feltételeinek — nem pusztan technikai, hanem térvényi szintd — megteremtése, tehat
mar nem csupan a GDP ujraelosztasanak, hanem névelésének, az egész orszag tovabbi
tejlédésének biztositasa. Az e-allampolgarsag felkinalasaval az észtek egy fokkal elébbre 1éptek az
e-gazdasag expanzidja terén, hiszen kiilfoldi mikodotokét vontak be az orszagba, lehet6vé téve az
online cégalapitast, vallalkozdi tevékenységet és a hozza kapcsolédd pénziigyi vertikum
mukodtetését. Mindez az Eurdpan kivili, az Eurépai Unidban befektetni, piacra 1épni kivano
vallalkozoknak is vonzé lehet, merthogy a technikai és adminisztrativ konnyitések mellett olyan
praktikus elényoket is kinal a balti allam szabalyozasi rendszere, mint a tarsasagi nyereséget nem
terheli ado, a tagok részére kifizetett osztalék utani adé pedig 20%-r6l 14%-ra csokken
rendszeres osztalékfizetés esetén.

Magyarorszag turisztikai szakemberei mar az 1980-as években felismerték az orszagimagd
jelent6ségét. Az altalanosan szimpatikus és vendégvonzo kornyezet illuzidja a propagandafilmek
baratsagos lakosairdl, izgalmas pusztaprogramjairdl, autentikus gulyaspartjairdl, gyogyhatast
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tirdékuarairdl tovabb fokozhaté a nyugati nagyvarosokban rendezett magyar hetek, Gjabban évek
rendezvényeivel, a helyben felkinalt pinceporkolttel, sirgasan sercegé libamajjal, tiizes borral és
még tlzesebb ciganyzenével. Tényleg, itt még nem jartunk, csettintenek a somloi galuska utan,
amelyhez tokaji aszut ajanlott a borfid, és sokan el is latogatnak hazankba — egyszer, miutan
alaposan tajékozodtak utazasi tigynokitknél, mi is a legpraktikusabb moddja az ide jutasnak. Hanem
az az orszag, amelynek vezetd szakemberei (figyelem, nem politikusai!) olyan programot
hirdetnek meg, mint az észt digitalis allampolgarsag, azonnal feliratkozott a vilag nem turisztikai,
de befektetési térképére, és az arrdl tajékozodok nem ezer eurét akarnak majd elmulatni
Szoboszlén, hanem eurémilliokban gondolkodnak.

Fantasztikus, nyomukba eredtiink az észteknek! Figyelni kezdtem a szaksajtot. Aszongya,
hazankban egyre inkabb elérhetSk az allampolgarok szamara elektronikus uton is a kozigazgatasi
szolgaltatasok bizonyos tigykorokben, és ezeknek a kore varhatéan tovabb boévil a kovetkez6
id6szakban, tekintettel arra, hogy 2022 decemberében keriilt elfogadasra a Magyarorszag Nemzeti
Digitalis Allampolgarsagi Program, amelynek célja az, hogy megteremtsen egy olyan digitalis
kornyeztet, amelynek segitségével az allampolgarok és a kormanyzati szervek kozotti
kommunikacié leegyszertisodhet. A 2026-ig terjedd elsé stratégiai szakasz végére varhatéan szinte
minden kézigazgatast érinté tgyet online is el lehet majd intézni. Az azonban, hogy egyfajta,
lgyintézést segité e-allampolgarsag a nem magyar allampolgarokat is megillesse, egyelére nem
valoszind.

Tehat tgyintézésrol van sz6 csupan Magyarorszag Nemzeti stb. legtjabb hivatalanal, a
korszerusitett, és valoszinileg minden eddiginél kézpontositottabb ellenérzéhivatalanal — amelyet
a korabbi gyanus és a torvényességet mellézni kivand rendszerek gyakorlata szerint fedénévvel
lattak el —, ahol egy gombnyomassal mindenkirél minden adat el6hivhaté. ,,Vigyazzatok, jon a
DAP!” Eh, tivozz télem, satan.

Hanem hat tgyfélkapumra egy gyorshajtasi birsag futott be a rend6rségtél. Mindossze harom
nappal a merény elkovetése utan. Ilyesmik alltak benne: ,,Felhivom figyelmét, hogy hatésagom
irasban, a digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szolo 2023.
évi CIIL térvényben (a tovabbiakban: DAP térvény) meghatarozott elektronikus Gton vagy
személyesen — ideértve az Osszekottetés kozvetlenségét, kolesonosségét, folyamatos kép- és
hangkapcsolatot biztosité telekommunikaciés eszkoz alkalmazasat, ha az az adott eljarasi
cselekmény lefolytatasara alkalmas —, illetve irasbelinek nem mindstlé elektronikus aton tart
kapcsolatot az tigyféllel. T4jékoztatom, hogy a DAP torvény 19. § (1) bekezdés a) pont aa)
alpontja alapjan a gazdalkodé szervezet, a b) pontja alapjan az tgyfél jogi képvisel6je elektronikus
tgyintézésre kotelezett, igy az tiggyel kapcsolatos beadvanyait, kérelmeit, tovabba a keresetlevelét
kizarolag az elektronikus Grlapkitoltés-tamogatasi szolgaltatas igénybevételével nyujthatja be. A
természetes személy felhasznaloi profiljanak hasznalata aktivalashoz kotott. A digitalis
allampolgarsag a felhasznaloi profil felhasznald altal kezdeményezett aktivalasaval j6n létre. A
DAP t6rvény 38. § (2) bekezdése alapjan, ha a természetes személy aktivalja a digitalis
allampolgarsag felhasznaloi profiljat, azt ugy kell tekinteni, hogy az elektronikus kapcsolattartasi
tormarél rendelkezett” stb.

Szemben tehat a példamutato észt kezdeményezéssel, amely vonzza a kilfoldieket, végul akar
az allampolgarsag felvételéhez is kedvet csinalhat, mindenesetre ezer milliardokkal néveli a GDP-
t, a magyar kormanyzat legajabb intézkedésével tovabb taszitja magatol az allampolgarait, akiknek
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a DAP-b6l semmi haszna, és elképzelik egy maffiaszindikatus tagjait, amint forgathaté
bérfotelben, ingujjban, hozentrégerben, arcukon ragadozé mosollyal szamoljak a digitalis
rendszerbdl kiperg6, halomban allé bankjegyeket, amelyeket a folyamat elején valaki sorra kisimit,
az utolsé bandatag pedig gondosan bekotegeli és fedeles, fekete aktataskakba rakja, test6rzok
szeme a kezeken, amint a vezérek vidam arca is csupan feszilt figyelmet takar, mindenki
eljatssza, hogy csak egyiitt, a masikkal 0sszefogasban kivan létezni, kivansaga mar csupan
megfelelés a hata mogott kibiztositott revolvernek, de — és ez a legkinosabb — mar nem tudni, ki
kit ellenériz.

Foldeak Ivan: Elveszett illuziok, avagy a hazugsag légvarai

Pedig hogy biztam. A felvilagosult kétkedés bennem motoszkalé csirai ellenére hinni akartam.
1989-et irtunk. Huszonéves lanyom lelkesen ragasztotta egy lazongé fiatal part plakatjait.
Helyesek voltak, fiatalok, vaganyok, tettre készek. Volt, aki még Pragaba is kiment, hogy az
6skoviilet rendszer ellen tiintessen a Vencel téren. Az egyébként joindulatd és a hivatlan
turistakkal kesztyls kézzel band cseh rendérségnek koszonheti nimbuszat. Bar ne tették volna.
Egy karcolas sem esett rajta. Probalta volna ezt csinalni a Voros téren... Most a parlamenti
mellékhelyiségbdl kifelé menet mar arra sem tgyel, hogy orrardl letorélje a koké himporat.

Masik, focirajongd, de mara mar alaposan megpotrohosodott tarsa akkoriban még lelkesen
zavargatta kifelé a Déli hadseregcsoport egyre lazuld katonai fegyelmi egységeit. Most pitizni és
koldulni jar oda, ahonnan a felszabadit6, majd a két vilagrendszer kozotti egyensulyt biztositandd
csapatok jottek. Mar szértelen és kissé megtelt képpel. Kackiasan elallé zakoban és
harmonikaszerfien buggyos gatyoban. Ez kell a népnek, kézétek valé vagyok, értetek vagyok
olyan, mint ti. S hitet tesz egy olyan rendszer folytatasa, tairsadalom iranyité gyakorlata mellett,
amelynek lebontasaban nagy hangon részt vett. A palya szélérél, a nemzetk6zi nyomas, a Nyugat
befolyasanak farvizén. Es megfosztja a megemlékezés babérjaitdl azt a kiliigyminisztert, majd
miniszterelnokot, aki lebontotta a vasfiiggonyt. Igaz, nem gytjtott milliardokat, nem épittetett
tobbezer négyzetméteres birtokot, még egy régebbi kor erkolesével élt. Mai utédja semmilyennel.

Rendszerbonto ifjak. A tragikusan szép 56 emlékét megtagadva a tdlpart kegyeit keresik. A
tavoli tulpartét, melynek vezére egy egykor baloldali beallitottsagt politikus szerint ,,nemzeti
liberalis autokrata”. ,,Oroszhont ész nem éri fel”. Ezt Tyutcsev mondta, a nagy klasszikus.
Félszaznal tobb konyv forditasaval és tobb évtizedes nemzetkozi tapasztalattal a hatam mogott
kénytelen vagyok elismerni igazat. Pontosabban, most mar kezdem felfogni tragikus bolcsességét.
Es ez az igazsag lefordithatatlan a nemzetkézi nagypolitika, konkrétabban a nagyhatalmi politika
gyakorlati, adok-kapok nyelvére. Magunk teremtette kényszerpalyakon mozgunk. Az tigyesebbek
még hasznot is huznak bel6le. A kuruckodé magyarok a legkevésbé. Marad vigasznak 6namito
buszkeséglink. Amire az objektiv birodalmi tajékoztatas még ratesz egy lapattal. Az 6rokérvényd
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Voltaire Pangloss mesterének szavait feldjitva ,,ez a vilag a lehetséges vilagok legjobbika”. Kar,
hogy sem azok, akik sugalljak, sem azok, akik valédi {zét nem érezve lenyelik nem tudjak, kitél
szarmazik és kivel mondatja ezt a francia szerz6. Hja, francia, akkor Trianon. Gyllolni kell. Mert
mi példat mutatunk a zill6, lefelé mend nyugati civilizacionak. Kelet felél jonnek az 1 eszmék.
Szent Istvan forog a sirjaban. A keresztény kultarat hivatalbol hirdetni koteles egyhaznak egy
szava sincs erre. Mikozben lelkesen dugdossa szennyesét, leplezi, rejtegeti megrontott életek, félre
siklott emberi sorsok okozoit. Ateista vagyok, de én leszek az els6, ki felveszi az anyaszentegyhaz
szentségét, amikor a fuggetlen hazai torvényhozas biréi pulpitus elé allit legalabb egy ilyen
egyhazfit.

Eszembe jutnak rendszervaltozas utani els6, Muszaj-Herkules miniszterelnokiink szavai:

Tetszettek volna forradalmat csindlni! Hat Ok, ,,ezek a modernizalt ugyanazok” nem csinaltak.
Esetleg zseb-forradalmat. Vagyis inkabb zsebre-jatszot. Sajat zsebre.

Ismerem én, hiszen fél évszazadon at benne voltam a tajékoztatas taposomalmaban, hogy
miként kell ezt csinalni. Gyomor kell hozza.

Szerezd meg a kommunikacios eszk6zoket, s azutan hazudj. Hétszer mondd el, nyolcadszorra
mar elhiszik. Mig az ,,atkosban” nem is nagyon kellett tudni a sorok kozott olvasni, egy kevésbé
kimtvelt ember is kibogozta az MTI hireibdl a tényeket. Jobban, mint ahogy akkortajt egy New
York-i olvasé sajat lapjaibol a masik vilag valosagat. Az & slapajaik — bocsanat skriblereik,
hirlapir6 firkaszaik jobban fel voltak készitve. Azért a kevés értelmiségi sejtette az igazsagot. S
1968 tajan Parizs és mas févarosok utcain az ifju lazongok probalkozasaibol figyelmeztetést
kaptak. Talan segitett egy kevésbé hideghaborus szembenallas kialakitasaban. Reményt, hogy lehet
békés, mindenkinek, tan az egész vilagnak, a nélkil6z6 keletnek és délnek is megfeleld, reményt
nyajto kiegyezés. Ahonnan most milliok zidulnak hajdani elnyomoik, gyarmatositéik foldjére a
jobb élet reményében. Mint olcsé munkaerd.

— Nem akarunk migranst — hirdeti biiszkén a nyolcadik x kézelében jard, bevasarlé kosarat a
legolcsobb élelmiszerrel éppen hogy beszennyez6 nénike. Szegényke, honnan tudna, hogy a
sajtéban nagy hangon és fenyegetéen meghirdetett tobbezer bevandorld koziil, ha par tucat kér
tartézkodasi engedélyt. Ok a médosabbak, akik lakast, hazat is vesznek, ahol elbujhatnak, ha
Osszeomlik altaluk kirabolt és omladozo otthoni rendszeriik. Vagy vesznek a NER feneketlen
bukszait gazdagité bevandorlasi jegyet. Es élvezhetik megszerzett milliéikbél az itteni, olcsébb
élet paradicsomat. Mig tizezrek, nem kérve a magyarorszagi ,,Péterfilléreket” sem éré fizetésekbol,
mennek tovabb, azt a masik vildgot gazdagitani alulfizetett, am csaladjuk eltartasat fedezé
munkéjukkal. A hajé megtelt? Egyaltalan, megtelik-e valaha. Meddig tart az 6 munkajuk altal
tamogatott jolét? S jut e bel6le mindenkinek? Faj6 kérdés.

Az egykori vasfiggdny mogotti vidék eme kis szegletében még élnek a szembenallas
kommunikéciés fogasai. Rombold le a kézelmdltat. Jot is, rosszat is. Es szinezd ki azt a még
korabbi, Nagy-Magyarorszag pusztulasara a végs6 pecsétet ranyomo rendszert. Kozel egy millio
honfitarunk pusztulasaért felel6s emblematikus alakjat ma tisztelnink kell. Szileink, akik
emlékeznek még aldasos tevekénységére, mar kikoltoztek a temet6be. Hamisitsad a torténelmet,
lesznek, akik elhiszik. Akik az ,,elnyomas” éveiben, ki tudja milyen szolgalatokért kapott nyugati
osztondijjal tanultak ki, mitSl olyan j6 az a masik, Lajtan tali vilag. Es hogyan szolgalhatjak. Hogy
késébb, beletilve a hatalom puha karosszékébe pusztulasat vizionaljak.
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A helyzett6l fuggben hazudj batran, s tagadd meg korabbi énedet. Uszits a vizitdij ellen, hogy
vazallusaid ad6fizetéi pénzbdl épitsék ki a finoman javallott maganegészségligyet. A nyugdijas
pedig varjon hénapokig a mutétre vagy a halalara. Vagy vegyen fel kedvezményes hitelt. Talan
vissza tudja fizetni, miel6tt elhagyja e vilagot.

Micsoda szovetségeket kotiink! A vilag krémjével. Hazalunk békemisszionkkal, amibdl senki
nem kér. Dalias kiliigyminiszterink izmos, hajnali kocogasokon kimuvelt labikrajat kozszemlére
kitéve szall ki az adéfizet6k pénzébdl vasarolt kilonrepiil6gépbdl, hogy vilagrengetd
szovetségeket kosson, korantsem nagy nemzetkozi befolyasu orszagokkal. Ahol 6ltonyos
hazigazdak varnak ra. A hazai éltesebb delndék szive pedig megremeg a nagyszerd latvanytol.

Az ellenpontként felhozhato, Churchillnek tulajdonitott mondast: ,,Csak semmi sport” sehol
sem talalod a korabeli forrasokban. De hat az egy tombbdl faragott brit vilagfit nem ezért
szeretjiik. Es tudjuk, hogy igenis sportolt. Viszont nem snajdig arisztokrata ifjiként, hanem
pocakos, szivarozé és whiskyt kortyolgatd allamférfiként volt Sztalin és Roosevelt mélté partnere
abban, hogy eltakaritsak Hitlert. S hogy a nagy gy6zelem utan egy nem haboris hés, de a
békeid6ket jobban érté és megszervez6 munkasparti politikus Clement Richard Attlee vegye at a
nyugati demokraciak mindeddig sikeres politikai valtégazdalkodasanak készonhetéen téle a
stafétabotot.

Kell a valtas, a valtozas. miként a tisztasag is. Nem csak egyre szemetesebb
mindennapjainkban, de a kozéletben is. Bar félek, hogy miként az haztartasi szemételtakaritassal,
ugy a kozéleti hulladékmentesitéssel 1s nehezen boldogulunk. Pedig nagy sziikség lenne ra.

Es persze a fejek kipucolasara is. Ami joval nehezebb.

Délibab
Koves Istvan: Egy mondat a szabosagrol

Hol szabésag van, ott szabdsag van,

s ezen nem segit semmiféle befecskendezett
légtrissité permet-szivarvanya,

amikor mindent beleng

a fityma ala gyl6 faggyu buze,

s ha valaki gondolkodasra késztetné 6t most,
maga is szédelegve iszonyodna,

hogy mégis, honnan hova,

a marolug szurkitette, kopott
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tfekete klottgatya helyén a
VIP-jelzetd Armani pantallé ugyan
elfedi az atyai nadragszij nyoman
takadt lilas hurkafodrok hegeit,

de a szara ...

a szara ennek is rohadtul rogyadozik.

Istvan: Monogram

Regécke kis falu.

Minden hazahoz tartozik kert.

Lajtotja, létra is akad elég,

tobbnyire kézzel gyartott, szeg nélkiil,
anyascsavarra fizott lanccal, de faragott,

hisz kozel az erdd, ad hozza fat a varat dleld.
Az egyiknek lababa, a financ oldalon,

alul, a nyersfaba égetve, barnan: W. S.

Kis magyar falucska Regéc, kihalo.

Kopogj be az ablakon. Kérdezz batran.

Barna Robert: Versek

Almodom

cirkusz

egy csepurago
nagy hahotaval jon
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én meg el6tte
rola irok

6 meg
belém botlik
lehilyéz

azt mondja
firkasz

és hogy
aki ir
az mind 16kott

meg is 10k
elhasalok

a nyitkkanasom
eliti egy tréfaval
azt mondja
bukfenc

és kirepul a poén

tapsvihar
kacagasorvény

a kozonség
meg r6hog
rajtam

A szinhazam

az engem jatszo alak
a szinhazam

egyik szerepl6ije
most éppen

egy Ujabb

jelenetet
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ad elé

nekem

ugy latom
magam
ahogy 6t
lathatjak

a nézok

neki
tapsolnak

én

csak

a r6hogése
vagyok

Foldeak Ivan: Fél kilo kenyér

Megkaptam. Az igért fellendiilés, a szarnyalas évében 42 év kozszolgalat, koztisztvisel6i palya
utan. Ebbdl tiz év a térvényhozas Duna-parti mesepalotajaban. Ahol mar nem reggelizik a
pénzigyminiszter, mert nincs. Most mar értem, miért.

Zsiga batyam, milyen igazad volt. Es van 117 évvel kés6bb is.
,,JOl rendelték azt az istenek, hogy a szegény ember is tudjon kacagni.”

Kinomban kacagok. A térvényhozas épiletét6l odébb koltoztetett, a folyd habjai felett
merengé koltével egyiitt:

,kuncog a krajcar: ennyiért
dolgoztal, nem épp semmiért”

Mar irigykedni sem tudok, csak ,.eltinédtem, hogy 6k egész fazékkal esznek”. Kerala allamban,
luxusban, jachton a meleg tengereken. Nekik a krumplileves az nem krumplileves. Sokan vannak,
akiknek még az. A magyarok két harmada pedig még ,,rossz kedviink nyarabol” sem részesul.

Marad a sz6, de mar az is ,,bennszakad, hang fennakad, Lehellet megszegik”.
Lassan kifogyunk az idézetekbdl, a guzsba kotott iskolai oktatas félté gonddal leszoktat rola.
Az élet vége felé jarva pedig varjuk, amikor majd ,,Kunn, a mez6kon, harsog a Tavasz” és
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véore , Robogi fol, L.aznak ifju serege”.
gre ,, g s g

Uresen asit elStted a papir, a computer képerny6ie. Lesz, ki megtolti? Lesz, ki elolvassa? Es
lesz, ki megérti?

Paladi Zsolt: Félperces novellak

Halloweeni tetemre hivas

Halloween napjan mit is tenne az ember. Ijeszté kisértetek utan jar...
Itt van példaul a Memento Park. A bukott rendszer szoborparkja, mely Tétény hataraban

riogat. A mivek meghatarozasa: szocialista realizmus helyett ,,dermeszté realizmus.” Halloweenre
pont megfelel.

Marx temetésén csak 11 ember volt jelen. Pedig lehetett volna néptnnepély is... A
nagyszakalla kiallhatatlan ember volt, mindenkivel 6sszeveszett. De ez nem lett volna olyan nagy

baj, ha nem lett volna raadasul rossz it is. A Kommunista kidltvdny elsé mondata ugy hangzik:
,WIKisértet jarja be Eurépat: a kommunizmus kisértete.” Na de ha kisértet jarja be Eurépat, ami
maga a kommunizmus, nem jelenti-e ez azt, hogy a kommunizmus: halott? Gyanakodnunk kellett
volna arra, hogy ez csak egy halloweeni bloff, mert 6 maga vallja be, hogy az eszme
halvasztletett. Tovabba a kisértettel mindig riogatni szoktak! Tehat mar az els6 mondata az

olyannyira istenitett Kommunista kidltvdnynak, iréi szempontbdl totlis tévedés.

De ma is jarnak kisértetek, itt van példaul Putyin kisértete. Ne feledjiik, a kisértet visszajar. A
mult rendszer sem az eszmérdl szolt, hanem az orosz birodalom védelmi 6vezetének
kiterjesztésérél. A tObbi csak duma. Putyin is kaphatna itt szobrot, de gyanitom, hogy nem fog.
Egyel6re nem.

,,\Nincsen csoves tanar!”

Két ,,jémunkisember” vitatkozik a Kispestrél Havannara tart6 buszon. Oltézetitk nyariasan
igénytelen, beszéditk sem tul cizellalt, no de a témal A témardl nem gondoltam volna, hogy
késhegyig mené vita targya koztik.

Az egyik hevesen szimpatizal a tanarokkal, ,,akik mellett a diakok is kiallnak és egytitt
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tintetnek veluk.” A masik kételyeit fejezi ki: ,,és mit értek el vele? Elértek valamit?” Majd egy
ebben a kérben gyakoribb érvet hasznal fel, ,,a cséves tanarok nekem ne mondjak meg...” A
pedagogusokkal szimpatizalo a tanarok életérdl beszél, elég megértéen, de a masik nem akarja
érteni, mire hangosan igy kialt fel, az egész busz hallja:

,Nincsen csoves tanar! Nem érted meg, nincsen cséves tanar!”

Megtudom még, hogy ha valaki ,,botranyt” csinal a metron, annak 6 ad egy kiadés pofont, de
a tobbi 89 csak il kozben és maga elé néz. A tanarok helyzete is valami hasonlo: ,,ezt ugatom
neked mar miotal”

Kissé megzavarodtam.

Az értelmiségiek meg Majkardl beszélgetnek a buszon?
Megvalto 65

Jol 6lt6zott hatvan korili uriember, diszkrét aktataskaval, felszall a metréra. Nyomaban egy
szemiveges lany, aki mestersége titkairdl faggatja. Nem kell sokaig talalgatnom, mely hivatasrol
van szo.

— Hogy érzi magat ennyi id6 utan? — kérdi a fiatal lany.

— Nem tudom, nem szeretnék eljutni odaig, ahova a korombéli kollégaim tobbsége, hogy mar
alig varja, mikor teheti le a lantot. Ugy imadkoznak, mikor jén mér el a megvalté 65, amikor
nyugdijba mehetnek és nem kell tobbé tanitaniuk.

Beszélgetésikbdl kidertl, a férfi angol—francia szakos tanar és 6t gyermeke van.
mwozerencsére” egyik sem lett bolesész. Ezek utan teljesen feleslegesnek érzem a lany kérdését:

— On szerint tudnam ezt csinalni?

Hiszen magatol értetédik, az uriember ezt senkinek sem ajanlana.

Adam Tamas: Holtponton

Fogaim kozott

szétmorzsolt karomkodas szital,
a sugolyukbol bizonytalansag
csordogal.

Mint a vasatoldalban

tétovazo 6zek.
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A holtponton
téldhoz vagott poharak

sortuze.

Adam Tamas: Egyediil

Lassan a margarétak is
elhagynak,

mast Olelnek a fak

barna arnyai

s a lehullo levelek

pénzével

elkartyazzuk érzelmeinket.
Fajdalmas csembal6hang az este.
Egyediil,

mint hal uszonyan a csénd.

Bako Endre: Jozsef Attila nGvérei

1.

Kevés ir6-kolt6 életében jatszanak szerepet a testvérek, legtobbjikrél nem is tudjuk, hogy
léteztek-e egyaltalan? Vannak azonban kivételek, amikor fontos szerepet toltottek be irotestvérik
¢életében, akar szellemi, akar egzisztencialis vonatkozasban. Ilyen volt Ady Endre életében 6ccse,
Ady Lajos, Jozsef Attila életében Jolan névére.

Elgondolkodtaté, hogy a kiterjedt Ady-irodalom ellenére nem készilt egy 6nallé dolgozat,
hogy ne mondjam: kismonografia Ady Lajosrol, a kolt6 literary gentleman 6cesérdl, aki fiatal
koraban maga is irt tarcakat, cikkeket, tanulmanyokat. Nem szorul bizonyitasra, hogy zsenialis,
szertelen batyjahoz képest 6 konszolidalt hivatalnok tipus volt, akit Ady egykori baratai mélyen
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lenéztek, s6t Ady-hamisitonak neveztek, féleg mert tompitani igyekezett batyja forradalmisagat.
Megitélése a szocialista éraban is negativ iranyba mutatott.

Ady Lajost (és feleségét) mégis koszonet illeti faradozasaért, az Ady-kutatas szamara nyujtott
értékes informaciokért, batyjarol frott konyvéért, kiadvanyok szerkesztéséért. Mar 1919.
szeptemberében felhivast tett k6zz¢é testvére debreceni emlékeinek Gsszegytjtése érdekében,
egyuttmikodott a kutatdkkal, s elvallalta a kurzussal szembenallé Ady Tarsasag elnoki méltosagat,
ezzel némi védelmet is nyujtott a liberalis reformer csoport szamara.

2.

Jozset Attila nénjérdl, Jozset Jolanrol (Bp., 1899 — Bp., 1950) viszont Valachi Anna kényvet irt.

(Jozsef Jolin, az édes mostoba) Mert Jolan életments szerepet jatszott kolténk életében, érté
kritikusa munkassaganak, olykor katalizatora volt fejlédésének, (Attila majd minden levelében

kuldott neki verset, amirdl véleményt kért), halala utan pedig megirta Jozsef Attila élete c.
irodalmi értékt konyvét telettizdelve hozza irott Jozset Attila levelekkel. Az 1940-es konyvhétnek
ez volt a szenzacidja. E tapasztalat birtokaban Cserépfalvi Imre 1941-ben masodik kiadas
tormajaban is piacra dobta a konyvet. A regény ezen a konyvnapon is kelendének bizonyult.
Jozset Jolan nevét egyre tobben ismerték meg, és 6 ki is élvezte az olyan sokaig vagyott
népszertséget. Végul irdi, Gjsagiroi vagyai is beteljesiiltek. Nemcsak Attila testvérérdl irott konyve

faz6dik nevéhez, irt tarcakat, elbeszéléseket, munkatarsa volt az Est lapnak, de a Szinhdzi
Magazin, a Kelet Népe, a Délmagyarorszag és a Hid cim lapok szerzéje is. Illyés Gyula

ajanlasara kertlt a Hidhoz, mint szerkesztGségi titkar. Cserépfalvi Imre irja visszaemlékezésében,
hogy Jolan végre igen kedvére vald allast kapott, a siker nem szallt a fejébe, szorgalmasan

dolgozott Zilahy Lajos nagyon dicsérte komolysagat, leleményességét, ,,és nem tréfanak szanta,

>
mikor kijelentette, hogy Jolan nélkiil mar nem is tudna mozdulni sem, annyira kézben tartja a
szerkeszt6séget.” De olykor szerepelt szavaldesteken olyan szinmuvészek tarsasagaban, mint

Gobbi Hilda, Major Tamas vagy éppen Somlay Artar. 1945 utan djsagiroként dolgozott.

Egy ilyen konyv megirasara nem minden testvér lenne képes, ez nem afféle amatér munkal
Jozset Jolan maga is tehetséggel megaldott személyiség, mar gyermekkoraban kitlint mvészi
hajlamaival, apja vitte magaval a kocsmaba, hogy énekeljen, tancoljon. A csaladot az apa 1908-
ban elhagyta, ezért Jolan szamara magasabb iskolak széba sem johettek. A négy polgari (kb. a mai
8. osztaly) elvégzése utan beiratkozott a kereskedelmi szaktanfolyamra. De a Jocénak becézett 9
éves kislany talpra esett teremtés volt, az iskola mellett is tudott segiteni a mamanak a munkaban
és a két kisebb testvér istapolasaban. Raadasul szép lany volt, aki mar 15-16 éves koraban férjhez
ment Paszti Elemér tornatanarhoz, a stockholmi olimpia eziistérmes tornaszahoz, aki magahoz
vette az egész csaladot, kiemelve a proletarsorbol. De a habora miatt a kapcsolat elhidegiilt, valas
lett a vége. Jolan megismerkedett Makai Odon tigyvéddel, akinek gépiréndie lett, talan tobb is,
majd 1919-ben felesége. Nyilvan kikototte, hogy testvéreit, a mama nélkil maradt Etust és Attilat
magahoz veheti. Makai ezt is vallalta, de hogy a sajat polgari csaladjat leszerelje, titkolta Jolan
proletar szarmazasat, Lippe Lucie néven szerepeltette feleségét. Igy kellett cimeznie késébb
Jozset Attilanak névéréhez irott leveleit is.

A vendégek el6tt Etusnak szobalanyként kellett megjelennie, Attilanak pedig nem volt szabad
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mutatkoznia. Nappal Jolanéknal idézott a két testvér, de este haza kellett mennitk aludni a

Ferenc térre, ,,az elhagyott lakasba, ahol reggelente senki sem rakott tiizet, nem készitett reggelit

> 5
nekik. Attila innen ment iskolaba, Etus pedig sietett hozzank.” Ez az allapot — nem véletlentil —
sok konfliktust gerjesztett férj és feleség kozott! ,,Amikor négyen tltiink az asztalnal, Makai
doktor szotlan sietséggel evett, majd fogta az Gjsagjait és bement a szobajaba. Attila és Etus
mindent megkiséreltek az Gsszebaratkozasra, azonban a htivos, majdnem baratsagtalan magatartas
visszahuzodasra kényszeritette 6ket. Lépten nyomon észre kellett vennitik, hogy jelenlétiik terhére
van M-nek.” Etus ugyan igyekezett belesimulni a helyzetbe, elfogadta, hogy ségorat ,,doktor ur”-
nak kell szélitania, de a serdilé korba jutott Attila és gyamja kozott fesziiltség tamadt, ami egyre
tokozodott. Mert Attila nemcsak biszke, de makacs is volt, sokszor 6nhatalmu 1épésre szanta el
magat, amit a gyamja rossz néven vett. Ennek ellenére a nem tdl nagyjévedelmt Makai tamogatta
Makon folytatott gimnaziumi-, Szegeden kezdett egyetemi tanulmanyait, majd parizsi és bécsi
hoénapijait. Ezért Makai Odont készonet illet, még akkor is, ha ezt felesége kedvéért,
kényszertségbdl tette. Késébb a ségorok kozelebb kertiltek egymashoz, tegezédni kezdtek, plane
amikor Jozsef Attila honapokat toltott a Hodmezévasarhelyre koltozott Makaiéknal, (immar Etus
a feleség), de mélyebb baratsag soha nem alakult ki koztiik.

3.

Attila leveleiben tobbnyire szoba kertl a pénz. Makoi diakként irja 1921. februar 20-an: ,,Mondd,
nem (!) lehetne-e a hasvéti csomag helyett pénzt killdeni? (Az 6tven koronan kiviil. Ha lehet,
kild (1) inkabb a pénzt.” Szegedi egyetemista koraban 1924 oktober 10-én: “Luciekém, gyerekem,
kildj pénzt, mennél t6bbet, mennél el6bb, mert hetek 6ta nincs egy krajcarom se. Tegnap reggel
Ota nem ettem, csak valamit.” 1924 karacsonyan: ,,Kérlek Luciekém, kiildj a magadébdl, ha tudsz,
és ha van, koleson 2 millié koronat karacsonyig. Esetleg a decemberi milliéval, de lehet azt kilon
1s.” Ez utébbi fontos adat: tehat egy millié koronat kapott havonként. De allitélag Horger Antal
professzor miatt abbahagyta Szegeden egyetemi tanulmanyait és 1925 szeptemberében Bécsbe
utazott, hogy ott tanuljon. Egy oktoberi levelében jelzi: ,,A pénzt az egyetemre varom”, majd
1926 februarjaban ,,Kedves Lucie, a pénzt készonettel nyugtazom.” 1926 szeptemberétél
Parizsban folytatta tanulmanyait. Onnan irja, hogy a csomagot és a félmillié koronat megkapta.
Jolan még dollarban, majd pengében is kiildézgetett neki pénzt. Meglehet, Makai nem mindenrdl
tudott. Mi tébb, Jolan nyaron kijuttatta Etust Attilaval egy kis k6z6s francia nyaralasra, majd
augusztusban elkildte nekik az atikoltséget a hazautazasra, de csak Etus ért haza. Kidertlt, hogy
Attila Nizzaban ruletten elvesztette az utikoltség arat! Jolan kénytelen volt masikat kildeni.

Hadd tegyek egy személyes megjegyzést. Barla Gyula, a Fazekas-, majd a Kossuth
Gimnazium vezet$ tanara egy {zben hallgatta Juditnak, a kolté volt élettarsanak tarlatvezetését.
Judit lesujté véleményt nyilvanitott a Jozset-lanyokrél. Hogy mi volt ellenérzésének alapja, mar
nem emlékszem, de mintha Jolan viharos hazaséletét, uriné allirjeit kifogasolta volna. Jolan
ugyanis négyszer ment férjhez és mindenik férjétél elvalt, Makai Odontdl kétszer is. Az sem
kétséges, hogy mint tigyvédfeleség aklimatizalodott a polgari élethez, igyekezett muveltségbeli
hianyait pétolni, franciaul tanult, zongoraleckéket vett, fiirdébe jart, kartyapartikon vett részt stb.
Etat (1903-2004 — nem tévedés, 101 éves koraban halt meg!) pedig talan azért szapulta, mert 6 is
elvalt, majd a névére volt férjéhez, dr. Makai Odénhoz ment feleségiil. Rogton kozbe vetem,
Judit sem élt szGzi életet: Szanté Gyuldhoz ment feleségtil, (aki késébb a Szovjetunioban a Hidas
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Antal nevet vette fel), majd elvaltak, ezutan Fenyé Laszl6 koltének, végul Jozsef Attilanak lett
élettarsa. Jolan igy jellemezte Juditot: ,,Higom lakasan talalkoztam el6szor Judittal. Amikor
becsengettem, karcsd, magas sz6ke né nyitott ajtét. Mindjart tudtam, 6 a Judit. (...) Szép volt.
Karcsu és széke. Es hideg. (...) ha késziilédtem magamban erre a talalkozora, nem igy képzeltem
el.”

+.

Amikor Attilanak 1937 novemberében, harom honapi kezelés utan a Siesta szanatériumot el
kellett hagynia, a névérei vették magukhoz Balatonszarszon, ahol az elézvegytilt Etanak egy kis
panzioja volt négy szobaval. Meghato és félelmetes, ahogy a két névér a harom gyerek mellett
gondozta az immar lelki 6sszeomlassal kiizd6 testvért. Ejjel példaul felkelt, s bement hiiga
szobajaba, és a s6tétben addig tapogatozott, matatott, mig Etus felébredt. ,,Masnap, amikor Etus
ezt elmesélte, azon kezdtink tanakodni, hogyan oldjuk meg, hogy Attila ne maradjon éjszakara
egyedil. Cstuggedten ultiink egymas mellett. Nem mondottuk el egymasnak, de mindketténkben
ott kovalygott a félelem. Eszembe jutott, mit mondott az orvos, amikor utoljara beszéltem vele
Pesten, elutazasunk el6tt. Minden lehetséges, figyelmeztetett inté hangon Az is, hogy felakasztja
magat. Az is, hogy valakit megol. Ha kitor rajta a téboly, azonnal stirgdnyozzek.” Jozsef Attila
mar serdiil6koraban is elkovetett ongyilkossagot, még vonat ala is fekiidt, amint azt maga is
megirta. Ennek ellenére Jolan vallalta, hogy egy szobaban alszik vele.

Egy korabbi dolgozatomban azt irtam, hogy nemcsak a kor, ,,a csupacs6sz vilag” felel6s
Jozsef Attila szenvedéseiért, hanyddasaiért, hanem maga a kolt6 is. Példaul azért, mert joszerint
egyetlen munkahelye sem volt, nem tudott megragadni sehol, inkabb éhezett. N&vére irja:
,Mindig nehezebb volt elviselni ezeket az titkézéseket (marmint Makai Odonnel — B. E.), ha
Attila otthon volt. Egy napon keményen 6sszetlztiink egymassal. Még soha ilyen jelenet nem volt
kozottink. Indulatosan szemére hanytam, hogy lusta, halatlan, naplop6. Délig alszik. Semmi

szandék benne, hogy komoly munkas életet éljen. Mindnyajunkat csak keserit.”” Amikor a Légy

Segyelmezett (Téli éjszaka) sort olvastam, mindig eszembe jutott, hogy & miért nem tudott
fegyelmezett lenni? Ujra olvasva Jézsef Jolan konyvét, tgy vélem, ez nem volt jogos kévetelmény
részemrél. Mert Jozsef Jolan &szintén — amennyire lehet hitelesen (mert a feln6ttrél néha
honapokig nem tudott semmit) — irta meg zsenialis 6ccse életét. Ebbdl latjuk, hogy Jozsef Attila
mar gyermekkoratol fogva labilis lelki alkatd személy volt. Teljesen medd6 Garamvoélgyi
Laszlonak a kényve, amelyben be akarta bizonyitani, hogy Jézsef Attila nem 6ngyilkos lett,
hanem véletlen baleset aldozata.

Jolanrél még annyit, hogy 1945 utan atdolgozta konyvét, és a kor nyomasanak engedve,

belevett rakosista epizdédokat. (4 vdros peremén — Jozsef Attila ifjikori életregénye, Bp., 1950).
Azota azonban ismét az eredeti sz6veg van forgalomban.
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Krady Gyula: A holnap bukasa

Kiment a divatbdl a holnap.

Ez a kedves, varva vart ismeretlen, akit mindenki olyannak képzelt el magaban, amilyennek a
vagyai 6hajtottak, az almai igérték, a fantaziaja festegette. A Holnapnak mindig gyony6rd ruhaja
volt, mint a hercegeknek és tiindéreknek. A Holnap zsebében annyi pénz csérgott, mint szem a
makfejekben; jokedve és egészsége volt, elpusztithatatlan étvagya volt; szeretett a maga
hazikéjaban meghuzédni a tisztviselStelepen vagy a févaros kornyékén; a maga foldecskéjérdl
vagta a keritésnek, veremtetének valé kukoricaszarat; disznoét hizlalt, amikor hidegedett az
id6jaras, és a toron jo baratait a sajat sz6l6jében szirt borocskaval kinalgatta. A Holnapnak a
gyermekei mind boldogok és egészségesek voltak. A Holnapban belathatatlan ideig élvezte
jarandosagat a nyugdijas, nem mondhattal olyan messzi id6pontot, amikor 6 zarva talalna a
nyugdijat fizetget6é adohivatalt. A Holnap baratja volt az utazasoknak, elkalandozott a Tatra
labanal meghuz6do, pirosszemu kis vendégfogaddkba, elhajozott Velencébe (ahova mindig
szeretett volna jutni, mikor szerelmes volt), felemelte a fejét, midén napfényes reggeleken fehér
haj6 dudolva szallt ala a Dunan az 6sszek6td vasuti hid felél, mily j6 volna Passauig utazni, vagy
az Als6-Dunara, ahol racosan f6zik a halat a folyamparton, és habzo6 tirmost hajtogatnak hozza.
A Holnapnak nem volt messze a parizsi tavasz, a londoni 6sz; csak a kezét kellett kinyujtani, hogy
elérjen Indiaba, de felilt néha az almodozo ringasu postakocsira, hogy a voros bajuszos kocsissal
elvitesse magat vidéki atyafiakhoz, Késmarkra, Erdélybe, adriai tengerhez. A Holnap sohasem
ismerte a nincstelenséget, a lyukas cip6t, a hideg kalyhat, az tires kamarat, a goromba hitelez6t, a
kihdlt pipat, a sorvasztd betegséget. A Holnap mindig ugy hitt, mint a gyermek, akinek estenden
tiindérekrél mesél dajkéja; rajongott, mint egy koltd, akit eleven muizsija holnapra az Ull6i dt
legvégére, a kavébarna feszilethez rendelt; szamitott, mint a csalhatatlan egyszeregy, és mindig
maradt feleslege, amelyet biztos kamatra megbizhat6 takarékpénztarban elhelyezett. A Holnapnak
sohasem porladt el a foga, fehéredett meg a haja, pokhalésodott be a szeme, nem hagyta el
kedvese, maja, veséje, szerencséje. A Holnapnak oly konnyt volt nyaral6t épiteni a
Rézsadombon, mint kartyavarat a gyermeknek. O bizonyosan tudta, hogy a legmesszibb években
is hallhat egy madarhangot a vén fa lombjaibol, amely hangra lelke varatlanul megremeg. O
mindig azt hitte, hogy a patikusok csodaszereir6l csak a kalendariom hirdetései k6zott fog
olvashatni, koszvénye nem lesz, se pantlikas gilisztaja. A Holnap bizott abban, hogy mindig talal
egy puha tenyeret, amely megsimogassa homlokat.

Most azonban kis baj van a holnappal. Az emberek nemigen mernek raigondolni oly
bizodalommal, mint azel6ttiben. A legnaivabb Iélekben is megingott a remény, ugy latszik, nem
biztos a fényeremény.

A holnap nem azért bukott meg, mintha a jelen valamiképpen karpétolna az embereket a j6voért.
A holnapnak varatlanul nagy konkurense akadt a multban. A kedves arculatd, tindérsipu
ismeretlent minduntalan elriasztgatja annak a tegnapi 6regembernek a dormogése, aki lassankint
mindenkinek felkuporodik a hatara, hogy 6t élete végéig cipelje. A multak tehetetlen, régen
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eljatszott vén emberkéje gunnyaszt azon a helyen a lelkiink kamrajaban, ahol a j6vendd gégicséls
boles6iének kellene ringani. Az 6reg folyton azt motyogja, hogy hiaba minden erélkédésunk,
tobbé ugy mar nem lesz, mint régen volt. A mult fuvolazgat szerenadot almatlan éjjeleinken. A
jov6 levonoképei mogott minduntalan a boldog, régi Magyarorszag tornyai és hegyei
mutatkoznak. A vidam és gondtalan Magyarorszagbol kivert emberek ugy gondolnak vissza a
tegnapra, mint az elsé emberpar a paradicsomra. Az emlékezet tarisznyaja oly sulyos a generaciod
vallan, hogy a j6v6 1éghajéja nem birja félemelni. Itt mindenkinek volt olyan multja, amikor
boldognak érezte magat, amikor jollakott, és meleg kalyha varta, amikor nem volt rongyos a
ruhdja, foszlott az egészsége, rab a szil6foldje, feslett az erkdlese, riasztd az alma... Mindenki, aki
atsantikalt a régi Magyarorszagbol a csonka jelenbe, nem fog tébbé nyugodtan szendereghetni
parnajan. Arnyékka véltozott itt minden, amely eddig életiinket mutatta. Keserves itt minden

hang, amely a maga kis sorsat elbeszéli. Faj itt minden pillantas, amit magunk koril vetink.

A remény kis tindérei elbujdostak az élet nagy tajardl. A szaraz gallyak alatt okularés
oregember tl, és kopogd hangon (mint a koporsot szegezik) olvassa véghetetlentil a multak
torténetet.

Le Fondant: A roka és a rako

R6t roka rétre rugott, hol szimatos, furcsa 1ény
asovillas, horgas marokkal tart. ,,Ki vagy?” —
kérdé a roka. ,,A rako — felelt — a tény,

az ész az erdén.” | Fis mi raksz éppen, te agy?”

,, Vakondtiris itt és most.” ,,Es? Nem értelek.”
,»Az 1s, meg az. Holnapra szorgos munkaval
lebontom mind és 4j helyen keresheted.”

,,Mi dolga rékanak a vakond vackaval?”

,»Azzal tényleg semmi, de dolgod lesz velem.”
Bl innen, gazfickok!” Az erdékerild,
nincs vice — szokik mindkett6 —, séspuskaval 16.

A rokahoz rako szol erd6peremen:

Az erdész én leszek.” ,,S majd tarsz? Micsoda moka.
Kaparsz.” ,,Majd én mondom meg azt, ki lehet roka.”
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Udvarhelyi Andras: Szenes Hanna, az 6ntudatra ébredt
ember péi,déja II.

Hadd idézzem izelitOnek konyvedbol az Aratis cimU versét:

Fekete foldiinket szintja a népink,
Aranyos kévét arat a karja,
Mire a kaldsz a foldet takarja,

Szinaranydtol csillog a képiink.

Honnan az 4j fény, honnan az ij hang,
Honnan a csendsl0, zengO uj ének,

Honnan az 4j harc, honnan az uj hit?

Tetoled foldem, tetoled Ernek.

— Honnan ered ez a hit? Hol van az a pont, amikor Szenes Hanna a nebezebb utat vilasztja?

— A gimnaziumban, 17 évesen érte ez a hatas. Lehet, hogy egy sérelem is hozza jarult
valasztisahoz. A reformatus gimnaziumban, ahol Aprily Lajos volt az igazgat6, aki Hannat
kedvelte, mivel az 6nképzokorben tevékenyen részt vett. Kitiiné dolgozatot irt és azt akartak a
didktarsai is, hogy 6 legyen az 6nképzokor elndke. De, mint zsidot nem valaszthattak meg.
Ambitor, meg kell emlitenem, hogy egy felekezeti gimnaziumban talan természetes, hogy a
reformatus felekezet tagjait elényben részesitették.

— Az evangélikus gimndaziumban, példiul a fasoriban a majdani Nobel-dijasok mind zsido
szdrmazdsiuak voltak. Itt tanult Faludy Gyorgy is, a népszer\U kolto és jo emlékei vannak az

alma materrol

— Olyannyira toleransak voltak, hogy az evangélikus gimnaziumban egy Schmelczer nevid rabbi
volt a hittan tanar. Az evangélikus gimnaziumnak fizetett tanara volt egy zsid6 rabbil

— Milyen volt a reformdtus gimnaziumnak a szellemisége? Ugy gondolom, ahol egy ilyen
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bumanista kolto, mint Aprily Lajos az igazgato, az meghatirozza az iskola szellemiségét is.

— Ez igy igaz. A gimnaziumban nagyon szinvonalas oktatas-nevelés folyt. Fs természetesen még a
zsid6 kozépiskolakban is magyaros, hazafias, irredenta eszméket kozvetitettek. Egyébként Hanna
naplojabdl kidertl, hogy a kozépkori magyar kiralyokrol, koztitk Szent Istvanrol irt, jol ismerte a
magyar torténelmet. Fis még a bécsi dontést is, amely szerint Csehszlovakia déli részét visszaadta
Magyarorszagnak, lelkesen tidvozolte, annak ellenére, hogy akkor mar megvolt az elsé
zsidotorvény. Hanna szorgalmas, nagyon j6 tanul6 volt. Mar gimnaziumban kezdett héberil
tanulni. Ez a cionista mozgalom tevékenységének eredménye is lehet. Ezekben a felekezeti
gimnaziumokban a gyakorlat az volt, hogy sziill6k ha mas vallasi felekezet tagjai voltak, akkor
gyerekeik utan kétszeres tandijat fizettek. A zsidok pedig haromszorosat. Ennek ellenére a zsido

szul6k vallaltak ezt a terhet, mert tudtak, hogy a felekezeti gimnaziumokban szinvonalas oktatas
folyik.

— Itthon hogy vette fel a kapcsolatot a cionistikkal? Hogyan hatottak ra?

— Hanna esete nagyon-nagyon egyszert. Akkoriban mar régota igen aktivan mikodott a cionista
mozgalom, amit id6nként nem kedvelt a magyarorszagi zsido vezetés. Féleg a baloldaliakat, a
somérokat biraltak, ezeket kommunistaknak tartottak. A cionizmust megjelenésétol kezdve
Magyarorszagon leginkabb a hivatalos zsid6 vezet6k tamadtak. Az izraelita hittankonyvek ugy
kezdédtek, hogy mi zsid6 vallasi magyarok vagyunk. A keresztény egyhazi kérok és a
jobboldaliak azt javasoltak, hogy a zsidok innen tlnjenek el, ezért nem timadtak a cionizmust.
Volt is a cionistak részérdl olyan probalkozas, hogy egyiitt kellene ezekkel mtkodni. Példaul
Berend rabbi volt ennek az egyik képvisel6je. A cionista mozgalommal kapcsolatban lehetett
Hanna, mert rengeteg lapjuk volt, 6k gyakran foglalkoztak a sajtéjukban az alijazassal. A
hitk6zségek vezetésége nem szerette Sket. A neologok azért, mert, Ggy gondoltak, hazafias
érziiletiiket kétségbe vonjak, az eddig elért hazai pozicidkat ott kellene hagyniuk. Ok nem akartak
kimenni, azt mondtak, inkabb vagyok vallalatvezeté Budapesten, mint kibucban kapal6 paraszt.
Ez érthet6 is volt. Hadd mondjak erre egy személyes példat. Draga, boldogult édesanyam a zsido
gimnazium diakjaként tobb osztalytarsaval részt vett a somér cionista mozgalomban. A Hollan
Erné utcai gytlésen egyszer megjelent egy tanar, aki felirta a leanyok nevét. Behivtak 6ket az
igazgatoi irodaba és azt mondtak, vagy kilépnek a cionista mozgalombdl vagy kizarjak ket a
gimnaziumbdl. Anyam erre atment a keresztény Veres Palné Gimnaziumba. Ott nem t6rédtek
vele, hova jar. Nagyon j6 osztalytarsa volt Szeleczky Zita, a késébbi hires mivésznd, aki
Amerikaba emigralt. Aztan, amikor kitort a habord, ez mar kiilsé vonatkozas, megvaltozott a
jobboldal viszonya a zsidokhoz. Mar az arab nacionalizmus megerésédésekor, az 1936-os
zavargasok alatt kimutathat6 volt a kapcsolat a naci titkosszolgalat és az arabok kézott. Ennek
nyilvan az volt az oka, hogy gyengiteni akartak Kozel-Keleten az angolok uralmat. Ett6] fogva a
Palesztinaba valo letelepedést a nacik ellenezték és a cionista mozgalommal kapcsolatban mar
mas volt az elképzelésiik. A nacik ugyan eleinte bejelentették, hogy a zsidoknak 4j orszagot kell
adni, de nem Palesztinaban, hanem valahol Afrikaban vagy Amerikaban. Azt mondtak, hogy ezt a
haborua utan a békekonferencian eldontik, kijelolnek egy tertiletet valahol. Ez hazugsag volt, mert
mar 1941-ben elkezd6dott a zsidok kiirtasa. 1942 januarjaban a wannseei értekezleten el is
hataroztak a ,,végleges megoldast”, a zsidok megsemmisitését, ahogy 6k nevezték, az
,,Endlésungot”.
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Mit jelent a cionizmuns?

— Tandr Ur! Fogalomtisztizdsra van szikség. Mdr annyiszor elhangzott a cionista szo,
aminek értelmét sokan még ma sem értik vagy sziandékosan félreértelmezik. Az otvenes
években szitokszonak szamitott, és #ldozték a cionistikat. Emlékszem Drucker Tibor

bardtomat, a kivilé népmUvelOt és konyves szakember cionizmus vidjaval rigtik ki az
dllisibol, igy aztin egy ideig csak darukezelO lebetett. Es még sorolbatnim az iildozotteket.

Azota sok viz lefolyt a Dundn, de ngy gondolom, azért fogalomtisztizdsra szikség van. Kérlek
magyardzd meg, mit jelent ez a fogalom?

— Bgyszerl a magyarazat. Azt jelenti, hogy visszatelepités. A zsid6 allam helyreallitasat jelenti.
Visszatelepités az 6si orszagba, az 6si hazaba. A hivatalos izraeli média is errdl szolt. Egy

rokonom irta: ,,Nem akarsz Osi foldinkon testvéreid kozott #j életet kezdeni?” Egyébként a

visszatelepedés gondolata a zsid6 vallasban, a legendakban, hagyomanyokban is benne volt: ez
erés 6haj. Minden évben azzal bucsuztak:

Jovd évben [eruzsdlemben!

Es a zsid6 vallasi szabélyok egy kiillonallé népet tételeznek fel, amely a sajat teriiletén élt. Késébb
Kelet-Eurépaban a zsidokat nemzetiségnek tartottak. Hanna esete egyszert. 1938-ban
érettségizett, rogton utana jelentkezett és megkapta a kivandorlasra vonatkozé okmanyt az
alijazasra.

— Erdekes ez a kifejezés, aljjazas. Mit jelent?

— Azt jelenti felmenni a Szent f6ldre, amely mintegy szellemileg a vilag magasabban 1év6 része.
Ezért alija, héber nyelven, felmenni. O jelentkezett egy kétéves mez3gazdasagi szakiskolaba.
Jellemz6 gondolkodasara a hatartalan 6nzetlenség, ami engem kiillénésen meghatott, megfogott,
mert lett volna modja, hogy a jeruzsalemi egyetem héber—irodalom szakara jelentkezzen, mar
akkor irt verset és prézat. De azt mondta:

Most mezigazdasdagi munkdra van s3iikség, a kibucban kell munkdskeéz. Ott van rd s3iikség.

Elvégzett egy kétéves mezbgazdasagi iskolat, kitanulta a tyukaszatot. 1940-ben kapott
bizonyitvanyt és ezt a koszos munkat végezte a kibucban. Jellemz6 ra a kotelességtudas, a
szorgalom. Budai hazukban volt kertész, de 6 mar mint gimnazista, egy uri csalad leanya, a haz
kertjében az ottani kerti munkat végezte a déli 6rakban, hogy hozza szokjon a nagy meleghez.

— Megszdllott volt?

— Jo6 értelemben, igy lehet mondani. Nagyon j6 munkaerd volt, jol végezte ezt a munkat, amely a
mezbgazdasagnak nem a legvonzobb teriilete.

— Izraelben milyen korokben mozgott?

— Talalkozott az ottani magyarul irokkal. De nem nagyon vett részt az irdk tarsasagi életében.
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Nem ért ra, a tyakokat gondozta. Ha arra gondolsz, hogy forrésagban nyolc érat dolgozni
kimerit6 lehetett, azutan bemenni Jeruzsalembe, nemigen volt kedve még tarsasagi életet is élni.
Nagyon érdekes ez a nyolc 6rai munka. Hertzl Tivadar a cionista mozgalom megalapitoja, a
tervezett izraeli lobogéra hét aranycsillagot akart feltenni, mert 6 azt mondta, hét oras legyen a
munkanap. Magyarorszagon csak 1938-ban vezették be a 8 6ras munkanapot!

— Hogyan keriilt Szenes Hanna kapcsolatba az angol hadsereggel?

— Megint a csodalatos aldozatkészségét kell emlitenem. Kitort a habort, eljutottak hozza is a
hirek a zsidok jogfosztasarol, a nacik kegyetlenségeirél. A nacik ugy gondoltak nagyon
egyszerten, megoldjak a ,,zsid6 kérdést”. Példaul Ukrajnaban, a Kijev melletti Babij Jarban harom
nap alatt 34 000 zsidot gyilkoltak meg. Kéztudottan a koncentracids taborok halaltaborok voltak.

— Nem lehet ,,véglegesen megoldani” egy nép kiirtdasat, indig maradnak szemtanik és t#lélok.
Példdul a torokok masfél millié rményt gyilkoltak meg, amit ma is tagadnak. Es az rmény
nép tovibb él. A zsidokat irtottik, és a zsidok dllamot alapitottak és élnek. A neondcik

tagadjik a holokausztot.

— Es Hanna ahelyett, hogy 6rilt volna, hogy biztonsagban lehet, jelentkezett az angol hadseregbe.
Palesztina angol mandatumterilet volt, az angolok toboroztak. Szerettek volna arab osztagokat is,
de annak ellenére, hogy akkor még a zsidok az orszag lakossaganak minddssze egynegyedét
alkottak, késébb egyharmadat, mégis tobb zsido jelentkezett 6nként. Az angolok olyan

propagandaplakatokat bocsatottak ki, amelyen idéztek egy sort a Leba dode cimi zsid6 szombati

imabél. Annak egyik versszakaban talalhat6: Gyere! Vedd fel a diszrubdadat! A plakaton egy
angol katonané angol zubbonyt ad valakire. Ezt a mondatot minden zsid6 ismeri. Az angolok
még a bibliai dalokat is felhasznaltik. Es az akkor kériilbeliil félmillié zsidébol harmincezren
jelentkeztek. El6szor Afrikaban, majd Olaszorszagban harcoltak.

— Emlitetted, hogy az angolok gyenge kiképzést adtak a zsidoknak. Mintha felaldozhatonak
tartottak volna Oket.

— Igen. Nem tartottak komoly és értékes erének Sket. Az angolok mar az 1930-as évek végén
akadalyoztak a betelepitést, pedig a németek talan igy szabadulhattak volna meg a zsidoktol. De
az angolok az arabokra val6 tekintettel, nem voltak erre hajlandék. Az & szempontjukbdl teljesen
igazuk volt. A betelepités akkor arab felkeléssel jart volna a tengelyhatalmak oldalan és ami
nagyon fontos volt, a tankok nem narancslével mikodnek, hanem olajjal, ami az arab tertleteken
volt. Ezt 6k nem kockaztathattak meg.

— Mi volt az oka, hogy az arabok Hitler mellé dlltak?

— Ok azt mondtak, hogy az angolok elnyomnak benniinket, tehat az ellenség ellensége a baratom,
és a németek mellé alltak. A zsid6 beteleptilésnek nagyon ellene voltak. Azt mondtak, hogy 6k
nem antiszemitak, de Palesztina arab tertilet, a zsidok alapitsanak mashol orszagot. Egyébként a
mohamedanok korabban nem voltak antiszemitak. Jobb dolga volt a zsidoknak a Oszman
Birodalomban, mint Eurépaban. Csak ekkor romlott meg a viszonyuk.
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— Szerencsés dolog, hogy Palesztindban alakult meg a sido dllam?

— Bz nagyon nehéz kérdés. Talan jobb lett volna egy tavoli szigeten, Madagaszkar is szoba kerlt.
De Tasmaniaban is hatalmas betelepithet6 tertiletek voltak. Viszont a legenda is nagyon erésen
hatott, az 6shaza betelepitését vizionalta. A masik gond az volt, hogy a tomeges utaztatis nehéz
lett volna a nagy messzeségbe, mig Palesztinaba Olaszorszagbol harom nap a hajout.

— Tehdt Hanna jelentkezett az angol hadseregbe. Milyen kiképzést kapott és hol?

— Eléggé gyenge felderits és radios kiképzést kapott Egyiptomban. Onnan indult masodmagaval
Jugoszlaviaba. Jellemz6, 6k ott nem mondtak, hogy zsidok, hanem, hogy az angol hadsereg tagjai.
Szerencsés foldet érés utan jugoszlav partizanok kozt maradtak egy ideig, majd hosszas
bolyongas utan masodmagaval junius 9-én éjszaka atkelt a Dravan. Nem sikertlt a kiildetésiik.
Nem volt szerencséjiik, elfogtak 6ket. Sajnos a balszerencse is kozrejatszott. Példaul az egyikiik,
akit a csend6rok el akartak engedni, ideg6sszeroppanast kapott és agyonlétte magat. A
szerencsésebbek eljutottak a Budapestre, részt vettek az ellenallasban, és néhanyan a szlovak
partizanokkal egytitt harcoltak.

— Hanna hogyan viselkedett a fogsaghan?

— Nagyon batran. A csendérok és a titkosszolgalat vallatéi szornyen megkinoztak. Azt hitték,
hogy a radidkédokat megismerve, azokat felhasznalhatjak ellenségeik, az angolok ellen. De nem
arulta el. O valészinileg nem tudhatta, hogy az angoloknak volt egy biztonsagi intézkedése,
melynek értelmében, ha az informatoruk egy napig nem jelentkezett, akkor megvaltoztattak a
koédokat. Nagyon példasan viselkedett a bortonben. A Margit korati bortonben, majd a Hadik
laktanyaban 6rizték. Beszéltem olyannal, aki egy cellaban volt vele, elmesélte, hogy tartotta a
lelket a tobbiekben is. Verseket szavalt, batoritotta éket. Olyannyira, hogy van olyan
visszaemlékezés, amikor mar német katonai 6rség volt ott, és amikor elmentek Hanna el6tt,
vigyazzba alltak a tisztelet jeléil. 1944. november hetedikén 16tték agyon. Oktober 15-én volt a
Horthy féle szerencsétlen kiugrasi kisérlet, mar kiadtak a parancsot, hogy masnap eresszék ki. De
kozbejott a nyilas puccs. A balszerencse iildozte, mert késébb a Margit foghaz zsidé foglyai koziil
tobbeket kimentettek hamis papirokkal honfitarsai, a zsid6 ellenallas tagjai, de 6 akkor mar nem
volt életben. Szita Szabolcs is foglalkozott ezzel a tragédiaval, nem sortlzzel, hanem tarkoélovéssel
végeztek vele.

Nem kért kegyelmet, nem kért kenddt a kivégzéshez.

— Ha & az angol hadsereg tagja volt, hogyan lehetett halalra itélni? Hiszen hadifogolyként védte a
genfi egyezmény.

— Az 6 kivégzése teljesen torvénytelen volt. Hadifogolyként kellett volna kezelni. Jellemz6, hogy
Simon szazados a kivégzett Hanna bucsulevelét sem adta t, csak néhany ottmaradt holmijat. Igy

talalt 12 az édesanyja linya utolsé, megrendit0o versére is:

s 12g) — Rettd — hdrom. ..

Nyolc a hossza.
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Két lépéssel mérem a szélet,
Kérdojelként lebeg az élet.
Egy-ketto-harom...

Tan egy hét is,

Vagy a ho vége még itt taldl,
De fejem felett a halal.
Huszonhdarom lennék

Most juliusban.

Merész jatékban szimra tettem,

»

A kocka perdilt — veszitettem.

Jahoda Sandor: J6zsi Jend

Az akkori Gjsagok nem finomkodtak. Oridsi szalagcimekkel kozolték szerte az orszagban:
JVILAGBOTRANY BUDAPESTEN! AZ ISMERT ES NEPSZERU IRO
ELVESZTETTE A REALITAS IRANTI FRZEKET S ALIGHANEM AZ ESZET IS!*:
~FRONTALIS TAMADAS AZ IRASMUVESZET SZENTSEGE ELLEN!": ,AZ
ELOADAS UTAN FELROBBANT A KOZONSEG!” — és mas effélék, nem kevésbé
harsanyak.

Az emberek hetekig masrél sem beszéltek, vitaztak, mint errdl.

Az irok, persze, egymas kozt kicsit masképp targyaltak meg a vilagraszolé skandalumot.

Bizonyos fojtott csendességgel séhajtoztak, hilledeztek. ,,Kar érte, kivalo iré volt”; ,Isten
nyugosztalja — mint {r6t”; ,,Sikeresen szuicidalta magaban a szépirét”, és hasonlok. De voltak,
akik er6sebb hangot utottek meg. Olyan eréset, és olyannyira nyomdafestéket nem tirén, hogy
csak {gy idézhetek belSlitk — és nem is csupan harom ponttal, hanem ekképp:

......................................................................................................

Mindazonaltal én teljesen mértékben egyetértek Jendvel. Vagy fél esztendével ezel6tt felhivott, és

el6sz6r nem is értettem mi a baja, annyira feldaltan mondta: Te, ezek mind... — itt megint olyan
hangzott el, hogy csak igy tudom idézni:
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Miutan dgymond kitombolta magat, kissé higgadtabban folytatta: Az igazgatok nem hisznek
abban, hogy nivos, irodalmi darabbal is lebetne jo vizletet csindlni. A szinbhdzzal valéo minden
kisérletemet feladtam. Nagyon igazsdgtalanok és szOrosszivUek velem a direktorok.
Pukkadjanak meg! Te, Jen, mondom neki, miért nem prébalkozol, mondjuk, a zenés kabaréval?
A telefonban hosszi masodpercekig néma csend. Aztan hirtelen felr6hogott. Miket nem
mondasz, kész kabaré, hahaha! De, komolyan beszélek, mit sz6lsz, unszoltam. Tudod mit, szélt,
ez a legjobb otlet a vildgon, tisztdra, mintha csak én magam talaltam volna ki. Komolyan
beszélsz, kérdeztem. Irtam mér egy-két egész jé dalt, séhajtott fel Jend, gitdrozni meg elég jol

tudok. Tudom, mondtam. Es volna mondanivalom elég, még sok is, tette hozza sejtelmesen.
Vagj bele! — biztattam.

Es 6 bele is vagott, a ra jellemz6 vehemenciaval. A Nyugat Bardtai Kore meghivta 6t is, hogy

olvasson fel valamit a miveibdl, a Brittania Szdllé voros termében, ahol a nyugatosok a
msoraikat szoktik tartani. O, karakdn ember 1évén, azt mondta: A felolvasist nem vallalja, de
bejelenti, hogy 6 suttyomban regdstarsulatot szervezett, és azzal szivesen fellép. Erre Nagy Endre

és Gellért Oszkar a szemébe nevettek. Ha meghuksz, a te sarad.. — mondtik vidiman.

Nem bukott meg! S6t, tombolé sikere volt. Hivtak mindenfelé. Es mindeniitt ugyanaz a
trenetikus siker.

Ra egy honapra megint felhivott. A hangja lemondé, szomorkas volt... Nagyon el vagyok
szontyolodva.. — motyogta alig hallhaton. Mi tortént, kérdeztem rémilten. Ne is mondd,
folytatta, Sdri elkobozta a gitdromat.. Szent Pal! — kialtottam fel — de hisz akkor, hogy fogsz?...
és azt mondta: Kakukk Marci-irds és punktum, semmi pengetgetés meg danoldszds... de én nem

élhetek zene nélkiil, hiipp.. — hippogte. Képtelen voltam megvigasztalni szegényt. ..

Vagy két héttel ezt kbvetSen, séta kézben egy plakatra lettem figyelmes. Képeskonyv Kabaré —
allt oles és szines betlikkel rajta. Alatta egy szinesitett fénykép: két mivésznd olelésében a jol

ismert bohém, a mékazoé arcd Jend. Es gitarral a kezében! A helyszin pedig a Vigszinhdz.. Epp a
leesett allamat probaltam visszakényszeriteni a helyére, amikor Jend jott velem szemben. Egy

sétapalcat 16balva, vigan fltyorészett, és ram koszont: Salve, bardtom! Mivel sz6lni nem tudtam,

a plakatra mutattam. A, legyintett, a legajabb vallalkozdsom, csuda muris, nem? O...6...06... —
kezdtem volna beszélni, de még mindig nem tértem magamhoz. Jené aggddoé arccal erésen hatba
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veregetett, hogy majd’ az aszfaltra zuhantam, fejjel elére. Te, mi van veled, oregem, megfiztil,

vagy mi? Voltdl mér orvosndl? Elkisérjelek? Fn a plakatra mutattam makacsul, és ismét csak
sz6lni akartam: O... hé... 6h... — ennyit tudtam csupan kinydgni. Jené komoran méregetett,

fejét csovalva. Na, gyere, elmegysink az orvoshoz — szolt, és belém karolt, hogy elvigyen. De én
probaltam a plakatra mutatni djfent, és mondani, mig nem késé: Ha... ah... Jol van, jol van,

mondta, remélem , még idOben vagyunk, tudod, este elOadds! — azzal elhurcolt. ..

Az orvoshoz érve azonban mar teljesen visszanyertem a lélekjelenlétemet. Nem volt mar orvosra
sziikség. Jené modfelett meglep6dott. Tudod, tamogattalak, timogatlak mindenben, széltam,
nyelve egy nagyot, de kérlek, mire vezet ez az elkalandozas a magas muvészetektdl? Jend
huncutul mosolygott, mintha értené a tréfat. De én nem vicceltem. Ezt egy id6 utan 6 is belatta.

Nem igy ismertelek... nézett ram vadlon, pedig téged is be akartalak venni a kovetkezO nagy
véllalkozdsomba ... Uristen! — kidltottam fel. — Mi lenne az?! A, most mdr mindegy ... — szolt
lemondén. — A legnagyobb étletem. Azért furdalt a kivancsisag. Fs... mi lenne az? — nyogtem ki

végul. Oridsi produkcio! — tort ki lelkesen. ,,[r6bo6l zenebohoc” — ez a cime. Hirtelen
megvilagosodtam. Kolosszalis! — orditottam fel. — Jend, te egy zseni vagy! Hatalmas 6tlet! Jend,

kissé kétkedve nézett ram, azt hitte tan, hogy ugratom. Akkor — kérdezte bizonytalanul — benne
vagy a csapatban? Ts szemében reménykedés pisla fénye tancolt. Mi az, hogy! — vagtam r4
azonnal. Akkor harman lesziink. Ifj. Babrik Janos zongoratandr és gitdrvirtuoz, én, és te, ha

vdllalod. Mar hogy a banatba ne vallalnim! Kezet rd! — sz61 vigyorogva, Jend. Es én belecsaptam
a tenyerébe, mint villam a faba.

Néhany hét utan mar probaltuk is a nagy attrakciot. Természetesen nagy sikere volt a

Képeskonyv Kabarénak, de mi volt az ahhoz képest, amit mi harman visziink nemsokara végbel!
Megbeszéltik Jen6vel, hogy az én feladatom ebben az lenne, hogy — mivel nem tudok hangszeren
jatszani, énekelni sem tudok, és humorérzékem sincs — néha el6-el6j6vok majd a szinpad mogtl,
és azt mondom: O... 6... 6h, aztan szteppelni kezdek, és szépen visszaszteppelek a szinpad
moge.

Jend volt a motorja mindennek, 6 komponalta meg a misort, melynek alcime cime:
Fiityiilink a viligra!” Ugy kezdédik, hogy bekonferaljia magit, a kiséréjét és engem, vagyis
Caro-t & Gurch-t & Maphla-t, és mindharman fiitytlni kezdiink. Majd Janos gitart ragadva
jatszik, mig Jend eltlnik egy fél percre a szinfalak mogé, és visszatér orosz Oltozetben, & 1s
gitarozik, énekel és futyil két hangon. Ezt az ,atvaltozast” a legotletesebben varialja, én meg
néha szteppelek meg 6-z0k.

Garantalt siker lesz, mondta lelkesen Jend, ugy par nappal a bemutaté elétt. Utdna tudod

mi lesz? — kacsintott ram. Nem, mondtam. K#lfoldi turnéra megyiink! Pukkadjanak meg a
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magas mUvészetek! Juj, de klafa lesz, Jené — kidltottam vidaman —, meghdditjuk a vilagot, mint

Napoéleon...

Az est lezajlott. Mar egy hete buzlink Jen6ékkel a zaptojas-szagtol, sehogy se tudjuk lemosni
magunkrél. Jend ismét hivott. A hangja moékazoé volt. Te, van egy 4j étletem, mondta. Mi volna
az, kérdeztem fasultan. ,,Zenebohochol iré’! Jo, mi? Fantasztikus, JenSkém, mondtam, talan ezzel

kellett volna kezdeni. Ugyan, miket beszélsz, szOl, egyszerUen rossz irdnyban kezdtiik. Hogy

érted ezt — amuldoztam. Hdt 4gy, hogy kilfoldon kellett volna kezdeni a turnét!

Udvarhelfri Andras: ,,Mindig varok” — interji Jahoda
Sandorra

Beszélgetés Jaboda Sandorral ag dszinteségril, a humorrol és kovetkezmeényeikrol —

— Nemrégiben jelent meg a Hungarovox Kiadoé gondozisaban humoreszkjeid gy Ujteménye, a
Bankok varosa. Hdrom évvel azutin, hogy 2021-ben a Drimai etGdok cimU humoreszk
gyUjteményed megjelent. Akkor a vidamsdgrol és a szomoriusdgrol beszélgettiink. Most is ez a

téma, meg az konyved. Mi késztet arra, hogy gorbe tikrot dllits az olvaséid elé? Feltétleniil

meg kell mondanod az Oszintét? Nem félsz, hogy ezért sokan megorrolnak rad?

— Huaua, Andras, most ez igy, egyszerre? Na, j6, megprobalok roviden valaszolni. A vilag
valtozott ezalatt a harom év alatt. Vagy talan mégsem? Talan ezt a jelen mivem megvalaszolja.
Hiszen, épp az eltelt harom év, ami a kényvemben van. Nyilvan ez talzas, de hat, ugymond
szimatolgattam a vilagot, és ezek a darabok jottek ki mintegy reflexioként. Mikre kaptam fel a
fejem, mikre reagaltam a magam ir6i eszkozeivel, amikor olvastam-lattam-hallottam-éreztem a
vilagot? Ugyanigy boldog-szomoru, ugyanigy vicces, abszurd és elkeseritd, vagy egyenesen
diihitS ez a vilag, amelyben élniink rendeltetett. Fn nem kedvelem a mai divatot, a disztépikus
regényeket, verseket. Sok igazsag van benniik, persze, de az én hajlamaimtol idegen. A j6vét nem
lathatjuk el6re, barmi, sz6 szerint barmi megtorténhet, és kiilonben is, a j6v6 olyan, hogy siman
kicsuszik a kezeink kozil, mint a frissen kihorgaszott hal. Nem volt szandékom ,,gorbe tiikrot
tartani” az olvasok elé, csak lefrtam azt, ami kikivinkozott belglem. Es én szérakoztam elészor
egy-egy szoveg létrehozasa kézben, illetve utan. Ha esetleg valaki, vagy valakik megorrolnanak
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ram ezért — nem tehetek réla. Mivész vagyok, nem lehetek nem-6szinte.

— Hogyan, milyen szempontok alapjin szerkesztetted meg a konyvedet. Mi volt a fO célod vele?

— Tulajdonképpen barmelyik darabbal kezdhettem volna, de nem igy tértént. A nyomorral
kezdtem, és a mtvészekkel-muavészettel végeztem. Egyfajta fvet szerettem volna lefrni a
szerkesztés soran. A végére a ,,kevésbé” dithité, vagy mondhatni kénnyedebbek keriiltek.
Bizonyos szemsz6gb6l mindegyik szomort, elszomorito, de a stilusom — masok szerint, mert ezt
hadd ne én jelentsem ki az {rasaimrél — nevettetd jellegd. Tehat, valahogy igy ivel6dik: 1. ,,egyéni
szocialis problémak”; nyomor; pénzesség; hedonizmus; politika, kozélet; a torténelem és
torzitasal; Covid, illetve annak tagadasa; ezotéria; atoperaltatasok; a normalitas és annak tagadasa;
klimavaltozas; j6v6; film és televizid; az egészségligy témai; a nevetés szabadsaganak kérdése; 11. a
jové sportja, a sport jovoje; 111 sport és kultara; konyv és kiadas; dilettantizmus, mérgez6
»zsenitudat”; mtvészek beféliazasa. Célom ezzel csupan az volt, hogy minél szélesebb legyen a
konyv meritése, minél teljesebb a vilagmegmutatas.

— Miért a Bankok varosa konyved cime. Ennyire utilod a bankokat?

— Engedd meg, hogy az egyik versembdl idézzek. Szdval, azért lett Bankok vdrosa a konyvem
cime, mert: ,,Inkiabb a CSOK, / mint a novicsok.” De, bocsdss meg, nem akarok kibujni a kérdés

alol! Par éve irtam a Bankok vdrosa cim( dialbgusomat, amely a bankkolesonokedl szol, és jonak
éreztem, hogy ez legyen a kotet cime is. S6t, ez lett a kotet elsé dialogusa is. A szojaték, a
szavakkal val6 jatszadozas mindig is kedvemre val6 volt. Foéleg akkor, ha mélység is van benne.
Bangkok, Thaifold févarosa; Budapest, a bankok varosa, Magyarorszag févarosa. Széval, ugy
gondoltam, hogy Budapest, ahol sziilettem ¢és élek jelenleg is, a bankok varosa. Kilonos, de
nagyon sokszor latok bankok el6tt, s6t egyenesen a banknak tamaszkodva békésen, netan
kozonyosen 1l6, heverészé hajléktalanokat. Jelképesnek érzem ezt. Alfa és Omega. A Kezdet és a
Vég. Nem mondhatom, hogy utalom a bankokat, hisz — gy tinik — nélkilozhetetlen tartozékai a
civilizacionak, de azért nagy rajongoéjuk sem vagyok.

— Humoreszkjeidb 0Ol litni, mennyire megveted ezt a haszonelv\U vildgot a haszonelvu

embereket. Miért és kiket tUzol leginkabb tollbegyedre?

— Az egyik dialégusom egy kilakoltatasrol szol. Hiaba is torom a fejem, egyetlen incifinci kis
szeretnivalot sem tudok felfedezni azokon, akik képesek utcara tenni egy csaladot,
kisgyermekekkel — akarmelyik évszakban. Nincs annyi beleérz6-képességem, hogy annak a
személynek a lelkébe képzeljem magam, aki képes ezt biintetleniil — hisz vele a jog — elkGvetni.
Ez szamomra elképzelhetetlen, felfoghatatlan és elfogadhatatlan. Aki masok nyomorabdl,
bukasabol, tragédiajabol hizik, gazdagodik, azt a személyt én nem kedvelem. Mar a név is —
tigyeld! — milyen sokatmondé: Végrehajtéi Kar...

— Hogyan irsz meg egy-egy humoreszket? Mi, mik adjik az otletet. Allandéan azon
gondolkodsz, hogy mit lehet humorban pdcolni¢ Ugy tudom, hogy mint a nagyok, Marai,

Kosztolanyi, Karinthy jegyzetelsz, ha meglitsz valami érdekes, megirnivalot. Hogy is van ez?

44/55



Marczius Tizenotodike (2025/1-2 szam)

— Igen, mindig van nalam jegyzetfiizet. Altalaban versotletek jonnek, de johet egy prézadtlet, egy
dialégusotlet. A fizetemben dolgozom ki, from meg a verseimet, aztan a készet beviszem a
gépbe. A proza- vagy dialoégusotleteimet viszont csak felskiccelem a flizetbe, és a gépben irom
meg. Mindig is igy mkodott nalam, valtoztatni nincs okom ezen. Azt mondhatom, hogy nem
gondolkozom azon, hogy humorosra veszem-e a figurat vagy sem, hiszen ami eszembe jut, az
altalaban valami vicces csavar, vagy ficam, és aztan vagy kezdek vele valamit, vagy sem. Hiszen
sok 6tletbdl nem lesz semmi sem, vagy azért, mert ugy talalom, hogy nem elég j6, vagy mas
okbol. Naponta visszaolvasom a flizetemben az 6tleteimet, és agyalok rajtuk. A verseim
mélyebbrdl jonnek, és kozulik sok a komoly, de tobbnyire a verseim is ,,viccesek”, ahogy
mondjak. De tgy humorosak, hogy fejbe is vagnak, vagy mellbe. Talan ilyenek ezek a dialégusok
is.

— A humor mit jelent neked? Védekezés az élet galadsigai ellen?

— A humor a legnagyobb dolog, ami torténik, torténhet velem. Egy pillanat alatt ki tud huzni a
,,csavabol”, és ujra fellelkesithet, ami az irasnak igen jot tesz. Nem tudok rosszkedvemben irni,
csak jokedviien. Kell, hogy élvezzem azt, amit csinalok. Jatszom, tehat élek. Igen, én még mindig
gyermek vagyok, bizonyos szinten. A nyelv, a szavak a jatékszereim — és a vilag. A vilagot
csavargatom, dobalgatom, hogy szembenézhessek a valosaggal. Csak igy megy nekem. Es nekem
ez az igazi antidepresszansom és szorongasoldom. Védekezés az 6riilet ellen. Miért legyek
rosszkedvi, ha nem érzem jol magam abban az allapotban? Kirantom magam, mint egy
Miinchausen baré. Vannak bevalt konyvek, amit ki tudnak rantani egy-egy rossz allapotbdl. Egy
kortars kolté fogalmazott gy, hogy: ,,A humor: ima.” Es én naponta imadkozom.

— T6bb verseskoteted jelent meg és tibb prozai kiteted. Iré vagy kélto vagy? Melyik a

Jontosabb? A koltO éned mdsként litja a vildgot, mint az iré éned?

— Mondhatom ugy is, hogy tobb verseskotetem jelent meg, mint prézakotetem. Ez is lehetséges
egy valasz. Az biztos, hogy a versiras fontosabb, vagy inkabb a napi betevé falatom. Nem mintha
minden nap tudnék verset irni, mert ahhoz sziikségeltetik egy kilonleges allapot. De tébb
versdtletem van, mint prézadtletem. Es nem tudok prézat sem frni naponta. Van, mikor hetekre
befullad a prézam. A vers terepén biztosabban lovaglok, hogy tgy mondjam. Tehat igen: inkabb
koltének tartom magam, lirai koltének.

— Te csak az irdasbol élsz? Meg lehet csak ebbOl élni és hogyan? Ez a fiiggetlenségre torekvésed

tesz magdanyossa? Hogyan probalod megvédeni fiiggetlenségedet? Mit jelent magdanyosnak

lenni? Nem vdlsz ettOl a tisztanlatdstol, hogy latod az emberek hibdit, nem vilsz

embergyulolové?

— Bgy kevés pénzt keresek az irasaimmal, de nem ebbdl élek, hanem ezért. Lehet, hogy paran
meg tudnak élni csak az {rasbél, de én nem vagyok ezek kozil valé. En vallalom, hogy
mukedvel6 vagyok, mert kedvelem a miveket, nagyon kedvelem a j6 miveket. Hogy latok, hogy
latom az emberek hibait, erre csak azt tudom valaszolni, hogy nem vagyok olyan beképzelt, hogy
ilyen jelentsek ki magamrol — hogy latok. Nem vadaszom az emberek titkaira, az ember nagyon
sszetett él6lény. Nem tudom gytilSlni az embereket, de j6 parat tudok nem szeretni. En is
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rengeteg hibamrdl tudok, de akik igazan ismernek, azok tudjak rélam, hogy becstiletes vagyok.
Egy Jozsef Attila-sor jut most az eszembe: ,,S ezt az emberiséget, hisz ember vagy, ne vesd meg.”
Ez nagyon meghatarozé volt nekem mindig is.

— Eszreveszed a jot is¢ Ha észreveszed, megirod?

— Természetesen észreveszem a jot is, és ha tudom, megirom. Ugy, hogy a rossz is jova lesz, ha
j6l meg tudom irni. Mint mar mondtam, megcsavarom. Jot-rosszat észreveszek, de hogy mibdl
lesz iras, azt nem én dontom el, marmint, hogy egy szituaciobol-cikkolvasasbol-beszélgetésbol ki
tud-e jonni valami, amitél — beindul, ugymond, a fantaziam. Nem mondanam tdgy, hogy
észreveszem-e a jOt vagy a rosszat, hanem csak ennyit: észreveszek ezt-azt. A minéség a fontos,
hogy egy 6tletbSl mi és hogyan keletkezik. Es ez a fontos: hogy az j6 lesz-e végiil is, vagy rossz.
Persze, errdl is lehet irni...

— Most hogyan élsz? Milyen a magdnérzeted és milyen a kozérzeted? Van értelme az életnek,

az irasnak, és ha nincs, akkor miért élsz és irsz?

— Nem érzem j6l magam mostanaban, de olyan depresszids sem vagyok, hogy ne tudjak irni.
Mindig varok, allandéan készenlétben vagyok. Varok egy olyan ,,0sszeugrasra”, 6sszefliggésre,
vagy mire, ami kiranthat a cstiggedésb6l. Onnantdl rendben is vagyok. Hogy mi értelme van az

b

életnek? Van értelme egyaltalin? Kosztolanyi {rja egy versében: ,,Ugy hivjak, élet, értelme nincs.’
Az {rasnak sincs értelme. De élek, mert élek, és irok, mert irok. Nem én fogom eldontent, hogy
van-e értelme annak, hogy irok. Azért irok, mert mashoz nem értek, és mast nem is akarok
csinalni. A legjobb ,,munkahelyem” van, és élvezem a munkam — nincs se f6n6koém, se kollégam.
Hat akkor miért ne, ha raadasul még szeretem is a munkam?

— Kérlek végiil, hogy lissik az olvasok kivel van dolguk, egy szovegmutatvinnyal szolgdilni.

Mit szolsz hozzd?

— J6 otlet. Hadd idézzem a La folia cimi irasomat:

La Follia
(ol.), jelentése:
Oriilet, esztelenség,

meggondolatlansag,

szenvedélyesség, elmebay.

Ime:
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— Kiralysagot egy nagy tekercs foliaért!

— De ménki nagy legyen am!

— Miért kell olyan nagy?

— Hogy mindegyiket befoliazhassuk!

— Mindet?

— Az 6sszeset!

— Az 6kori gorégoket is?

— Méghozza legels6ként!

— Szokratészt is?

— Az ki a banat?

— Valami filo... logus vagy mi...

— Ot is! Mindet!

— Nem lesz ez egy kicsit sok?

— Nem. Feltéve, ha van elég folia.

— Szerzink.

— Aztan jonnek a szerzOk!

— Szerzok?

— Azok. Az ugynevezett mavészek...

— H4, azok sokan vannak am!

— Mondj egyet!

— Egyet mondok, ketté lesz beldle!

— Nos?

— Oscar Wilde...

— O, A boldog herceg!

— Herceg am az al... Majd’ mondtam valamit! Olyan herceg, mint én vagyok.
— Te is boldog vagy?

— Addig nem, amig be nem féliaztuk az egész bagazst.
— Akkor jo.

— Azért az a Proust sem piskotal
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— Proust?

— Proust!

— Tényleg nem. Na, és mi legyen a Csajjal?
— Milyen csajjal?

— Hat, Csajkovszkijjal, te siitkebokal
— Ja? Marmint, hogy mi legyen vele?
— Hat én is azt kérdezem.

— Ja? Foliaba vele!

— En is azt mondom! Kovetkezs?

— Még mennyi van ezekbdl?

— Mint a pelyval

— Akkor dolgozzunk, ne fecsegjiink!

— Ja, én is azt mondom.

Hurok
Nandi Mihaly: ,,Mit tettiink?”

Vashegyi Gyorgyot, a karmestert, a zenetudos lehet szeretni. O is nagyon szereti magat, hallani
sajat hangjat, szerepelni, fellépni a pulpitusra, és tanitani meghivott zenész vendégeit aktualis

radiomusoraban, amely most éppen Régizenei kalandozdsok cimen fut. Vashegyi persze minden
exhibicionizmusa és tudalékossaga mellett nagyon felkésziilt, kiilonosen a XVII-XVIII. szazadi
zenébdl, a francia barokk magyarorszagi megismertetésének egyik uttéréije, és amikor igy szol, ,,ha
jol emlékszem” vagy ,,nem vagyok benne biztos”, akkor a hallgaté mérget vehet arra, pontos
adattal szolgalt, mondjuk, Rameaurdl.

Vashegyi tigyesen mozgott minden rendszerben, megadta mindig a csaszarnak is, amit kellett,
de azért nem tulsagosan, menetelése nem 6ncéld, a statust, a rangot arra hasznalja, amire valo,
hogy minél szélesebb korben megismertesse a kutatasait és népszertGsitse régi korok zenéibdl azt
is, ami kevésbé kap figyelmet, de értékes. Ugyanakkor ismert miiveket is probal 4j nézépontbol

megvilagitani. Ebben igyekezett segitségére sietni Bach Mdté passiéja kapcsan Kocsis Holper
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Zoltan, Debrecenbdl.
Vashegyi érdes hangjahoz képest szinte csengének tiné tenorjan Kocsis H. igyekezett

ramutatni arra, milyen fantasztikusan megszerkesztette Bach a Mdté passiét, hiszen mar a
kezdShangban benne van az egész mi. Es tényleg, az ember fejében beindultak az elsé taktusok,
amelyek Osszetéveszthetetlen eredetiséggel hordozzak a gyasz és a drama tnnepélyességét, azt a
tesziltséget, amelyet a szerz6 képes a csaknem haromoras miben végig fenntartani. ,,Amikor
pedig a kezdShang felcsendiil — folytatja Kocsi H. — belém, mint keresztény gondolkodéba
belenyilall a gondolat: jaj, mit tettiink?”

Marmint ki? A Kocsis Holper csalad valamelyik &se verte volna belé a szogeket Krisztusba,
vagy 6 adta meg neki a kegyelemdofést? Vagy mi, magyarok? Portyaink, amelyekrél majd
kilencszaz év multan megemlékeznek a torténetirdk, talan mar akkor is félelmesek lehettek, de
ezzel a gyilkossaggal igazan nem lehet vadolni benntinket. Vadoltak vele viszont a zsidokat, s az
majd két évezreden at szolgalt trtigyul az tld6zéstkre és kifosztasukra, a vad éppenséggel az

evangéliumot hiven feldolgozé Mdté passiéban is felmertl, olyannyira, hogy némely kutatok
egyenesen antiszemitanak bélyegzik a darabot, amely mintegy el6legezné a naci koncentracios
taborok felallitasat. Bz persze er6s talzas, és 6vakodni kell attél, hogy mai nézeteinket, plane
blotfjeinket vetitsiik bele évszazadokkal ezel6tti mtalkotasokba, kilonosen, ha azok a
kultartorténet legkiemelked6bbjei.

Az atlagos hivé csupan igyekszik megfelelni a dogma és a kanon altal rarott
kotelezettségeinek, anélkil, hogy killonosebben elmélkedne felettiik, am egy keresztény
gondolkodé pontosan tudija, hogy a tan lényege az Urral azonos Krisztus kereszthalala, amellyel
megvaltja az emberiséget. Ezaltal valik lehetségessé a majdani feltamadas azok szamara, akik
megkeresztelkedtek. Ha tehat Holperék vagy mi, vagy barki nem 6li meg Jahve megtestestlését,
akkor nincsen kereszténység. De mert van, és kialakultak az innepkérei, husvétkor nem a
gyilkosok kilétén, plane nem a gyilkossag magunkra vallalasan merengiink, hanem a sajat
blneinken, amelyek, ha sdlyosabbak a kelleténél, akkor talan nem lehetiink ott az Ur jobbjan
vagy baljan a feltamadaskor.

Keresztény gondolkodo tehat nem mond ilyen szamarsagot, mond viszont a ,,keresztény
nemzeti kurzushoz” valé tartozasaban mindenkit tullihegni akar6 karrieremberke, aki tudja, hogy
bizonyos filek minden radiomisorra a legnagyobb figyelemmel ratapadnak. Vashegyi nem reagalt
a felvetésre — a lehallgaté tisztek pedig jot rohogtek.

Jahoda Sandor: Zenecsoport, durban

Tél van? Tavasz? Nyar? Vagy 6sz? Eh, mit! Torténetiink szempontjabdl ez teljesen 1ényegtelen.
Helyszin: egy févarosi korhaz, pszichiatriai épuletnek étkezdéje. 1d6: a kétezres évek kézepe-taja,
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szerda, délutan fél harom. A termet vad kaposztafézelék-szag lengi be, nyilvanvalova téve,
minden jelenlévé szamara, hogy mi volt aznap az ebéd f6fogasa. Lehetetlen vallalkozas, akar
szell6ztetéssel kiebrudalni. A szag makacsul bent marad. Mar csak azért is. Halvanykék, mtanyag
székeken, korben l6, varakozé emberek. Tizen vannak. Meg — talan egy fél perc erejéig — a
hallgatas. (Esetleg egy-egy apr6 kohintés, halk krakogas hangzik el). Aztan megtorve a(z id6vel
némileg nyugtalanitd) csendet, megszoélal egy harmincas, csinos, kozéptermetdi, nagyon kék
szemd, nagyon fegyelmezett, és nagyon mosolygd né, akir6l — bar fehér kopenyt nem visel —
azért rogton mindenki tudni véli, hogy 6 vezeti majd a csoportot. Koszontom régi és j
betegeinket, kezdi, rendiiletleniil mosolyogva, Dr. Ostor Agota vagyok, pszichiater, én fogom
tartani ma is a zenecsoportot. Am elStte még azt javasolnam, hogy mutatkozzunk be egymasnak
(én mar megtettem, szurta kézbe, valtig mosolyogva), és kérem, utana réviden mondjak el, miért

vannak itt, és hogy érzik magukat most. Menjlink akkor korbe, kezdje el, vagyis folytassa,
mondjuk, 6n (mutatott biztaté mosolyat ravillantva, egy kissé leszedalt, k6zony6s arcu, tompa
tekintetd, hasz év korili fiatalemberre). Ki? En? Ja, kapott észbe a fiatalember, mint akit hirtelen

kicsippentettek a tespedtségbol, A... Attila vagyok, mgen, Attila. Es miért van itt, Attila, kérdezte
szeliden Agota, a zenecsoport-vezeté. Nem tudom... a mentS hozott... a melShelyrdl.. .
valamikor... azt mondtak, tortem-zuztam... a figyel6be vittek, az egy borzalmas hely... aztan
teletomtek egy rakas dilibogyoval... napokig csak aludtam... semmire sem emlékszem, és...
Nagyon koszonjitk, hogy megosztotta ezt velink, Attila, sz6lt a doktorné. Es most, hogy érzi
magat? Par széban, ha kérhetném. Attila felélénkiilt. Nagyot nézett, majd gondolkodas nélkiil
ravagta: haza szeretnék mar menni, engem varnak... Még egyszer k6szonjik, Attila, mondta a
doktornd, és mintegy valtasképpen, kedvesen ranézett az Attilatol eggyel balra helyet foglalo,
szintén igen fiatal nére, és megszolitotta: 6n is bemutatkozna nekink? Ha gondolja,
megelégsziink a keresztnevével is, tette hozza. Klari vagyok, mondta a fiatal, igen sovany, de szép
né, és sokkal jobban érzem magam, mi6ta behozott a... parom. Stlyos depressziom volt. Es
intézményiinkbe mikor érkezett, Klari? Kb. mastél honapja vagyok itt. Koszonjik szépen, Klari,
sz6lt a doktornd, akkor, szerintem menjiink is tovabb. On is megtenné, fordult aztdn a Klari
melletti, kézépkoru, és meglehetésen intelligens kinézetd, komoly n6héz, hogy bemutatkozna a
csoportnak? Fvanak hivnak, vilaszolta a hélgy, és annal azért lényegesen jobban vagyok, miéta
két hete idejottem. Es remélem, ez a zenecsoport is segiteni tud majd abban, hogy teljesen
rendbe j6jjek. Nagyon szeretem ugyanis a zenét. O, de j6, hogy valaki megjegyezte ezt,
orvendezett a doktornd, majd ugyanolyan 6rvendezéssel fordult a kovetkezd személy felé.
Folytatna, kérem, a bemutatkozast, uram? Egy id&sebb, elegans kontost-pizsamat viseld
uriemberhez intézte szavait, akit szemmel lathatéan meglepett, hogy milyen vig ,,asztaltarsasagba”
is keveredett 6, itt, a korhazban, és mintha azt gondolta volna: még ilyet! Ki hitte volnal Aztan a
meglep6désbdl felocsudva, halvany, derengé mosollyal, mondta: Jézsef a nevem, harom hete
vagyok itt, és, most, jelenleg — j6l vagyok. Hm, k6szonjitk 6nnek, Jozsef, és most... A doktornét
azonban félbeszakitotta a Jézsef mellett il6 masik férfi, aki kb. egyid6s lehetett Jozseffel, és

szintigy kontosben-pizsamaban volt, csakhogy, mig J6zsefé popec hatast keltett, addig az 6vé
kopottas volt, és jol lathatéan virftott rajta a kérhaz pecsétje, Feeeeri, motyogta. Koszonjuk
szépen, Feri, sz6lt enyhe bosszusaggal elegy hatarozottsaggal a doktorné. Az Gjabb résztvevéknek
pedig ugy tlint, hogy a doktorné el6tt nem ismeretlen személy ez az ur. Feeeeri... probalkozott
ujra a bacsi, de a doktorné résen volt, és mintha meg se hallotta volna, valtott ismét. Visszadertilt
arcan, megint a szokott, széles mosollyal fordult a Feri mellett tl6hoz, hogy mihamarabb
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lendiljon tovabb, a kissé megakadt megismerési folyamat. A kévetkez6 fiatalembert sem kellet
unszolni, hogy ugyan mar, mutatkozzék be, a tisztelt egybegytlteknek, mert rogvest a targyra tért.

Andras vagyok, engem itt mar sokan ismernek, mondta mély- és sokértelmi mosollyal, kintrol

jottem, és nagyon szeretem a zenecsoportot, minden héten eljovok, és egész héten izgulok,
varom, hogy mikor lesz mar szerda. Andras sovany, és ideges-szorongd, gatlasos ember hatasat
keltette, széke alatti biciklis fejvéddje pedig arrdl tanuskodott, hogy bicajjal tette meg a koérhazig
az utat, és minden bizonnyal bicajjal is fog hazakerekezni. Koszonjik, Andras, szolt a doktornd,
és mar fordult is, virulva, lendiiletesen, Andras szomszédjahoz, egy csinos, j6loltozott, feltinden
rosszkedvd, és enyhén kévérkés, negyven-korili n6héz. Draskéczi Teréz vagyok, cz-vel, és az

alatt négy hét 6ta, miota itt tartézkodom, nem érzek kilonésebb javulast az allapotomban,
mondta a holgy, és ugy latszott, mintha valamiért neheztelne valakire, vagy valakikre, de az is
lehet, hogy az egész vilagra, ugy, ahogy van. Reménykedem, szolt derisen, megnyugtatd hangon a
doktornd, hogy azok a szép zenék, amiket meg fogunk kozosen hallgatni, allapot-javulasaban
hathatos segitségére lesz, 6nnek is, valamint a csoport egészére nézve egyarant. Csak kezd6dne
mar, jegyezte meg rosszalléan Teréz, mialtal egy hosszu masodpercre megtort a kor lendlete, és
ujra csond allt be. Méghozza a kinosabbik fajtabol. A doktornét azonban nem abbdl a fabol
taragtak, hogy csak ugy annyiban hagyja, és — ha lehetett fokozni, és miért ne — még szélesebb
mosollyal kérte fel a Teréz melletti id6s asszonyt, hogy 6 is nyilatkozzék, ha lehetséges. A néni
ugy latta, hogy ez bizony nagyon is lehetséges, és — ugy tlnt — beltlrél fakado, eredendd
kedvességgel szolalt meg (am sajnos tdl nagy hangerével, ugyszolvan kiabalva): mi is ez a
csoport? Azt mondtak, j6jjek el ide, fél haromra! Ez a zenecsoport? A doktornét (és a csoport
szintén ,,hall6” tagjait nemkiilénben) mintha megsuhintottak volna orvul, Gltében
hatratantorodott egy pillanatig, majd gyors reagalasi hadmozdulatokba fogott. Kezdte mindezt
azzal, hogy konyorgé testtartassal, tiszta, félreérthetetlen gesztikulaciok kiséretében, jol

megnyomva a szavakat ,,emelt hangon”, ekképp szolt a nénihez: Igen, ez a zenecsoport, j6 helyen
jar, bar, nem hiszem, hogy az On részére éppen ez lenne a legmegfelel6bb csoportfoglalkozas.

Majd {gy folytatta, fokozatosan visszanyerve 6nuralmat: csak a nevét, kérem, és mi ezzel be is
érjuk. A néni szajrél is tudott olvasni, tgyhogy majdnem mindent tisztan megértett, és gyermeki
o6rémmel szolt, ha nem is egészen halkan: Juci néni, én Juci néni... K6szonjik szépen, mondta a
doktornd, nem kevésbé hangosan, majd kézfejével megtorolte kissé a homlokat, mintha le akarna
sodorni réla a gondokat. Mar csak egyetlen személy volt hatra, egy kozépkoru, szemiiveges,
amolyan értelmiségi-forma, magas, 6sz haju, 6sz szakallu férfi. Es utoljara 6ra mutatott kedvesen
a doktorn6, mintegy nonverbalisan kérve fel, hogy fejezze be a kort. Khm, Istvannak hivnak, és
hogy ne szaporitsam, khm, a sz6t, egy hete érkeztem, és nagyjabdl jol vagyok. Hat nagyon
koszonjik, Istvan, mondta a doktornd, akkor most el is kezdhetjitk magat a zenehallgatast. Azzal,
lenyult a széke alatti magnos-cédélejatszos késziilék mellé, és az egymasra rakott cédélemezeket
tolkapva, valogatott kicsit belolitk, majd kivalasztott egyet. Nem tudom, kezdte, hogy szeretik-e
Chopin-t, én most egy noktiirnt véalasztottam, és kérném Ondket, szlt, és kdzben belehelyezte a
lemezt a lejatszéba, hogy mig sz6l a zene, gondoljanak egy szinre, akarmilyen szinre, ami esziikbe
jut, és utana mondjak is el, melyik az. Akkor, széljon is, mondta tinnepélyesen, és megnyomta a
lejatszo-gombot. A csoportban résztvevé tobbi tag, szinte egyszerre és egytiittesen, vettek fel a
székukon, ellazult testtartast, figyelmes arcvonast. Egy-két masodperc mulva pedig, megszolalt a
zene.
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Mondhatni, azonnal elbajolta Sket a kellemes, szép, gondolatgazdag muzsika. Csak ugy szalltak,
repdestek a fejekben a szinek, érzések. A doktorné meg, mindekozben, bar jol ismerte, és nagyon
is szerette ezt a darabot, derds figyelemmel nézte a Chopin-varazslattal ,,megbtvolt” arcokat. Ugy
latta, Ferit, és Terézt kevésbé ,,fogta meg” ez a magas muvészet. De azt gondolta, Ferinél ez
értheto is, Terézrél pedig ugy vélte, hogy morcos (igaz, némiképp enyhébb al)arca mogott, csak
ugy szarnyalhatnak a szinek. A tébbiek viszont, szemmel lathatéan, egytdl egyig atadtak magukat

a noktiirn delejének. Néhany perc mulva véget ért a ,,romantikus magia”, és a doktorné lenyomta
a stop-gombot.

Kellett egy kis id6 a betegeknek, mig Gjra visszatérhettek a kiposzta-szagu realitisba. Aztan a
doktorné vidaman kortilnézett, és megkérdezte a tarsasagtol, hogy ismerték-e ezt a darabot?

Senki sem ismerte — csak Teréz. Ez a szép és kozismert noktiirn, szolalt meg Teréz, erésen
megnyomva a kézismert-szot, az Op. 9. sorozat egyik darabja, a No. 2-es, Esz-dur, még
jatszottam is annak idején, fazte hozza 6ntudatosan. Jatszotta, igazan, kérdezte meglepetten a

doktorné. Anno tiz évig zongoraztam, eléadomuvész szerettem volna lenni, de végtl is nem
lettem az, bizonyos korilmények Osszejatszasa okan, le kellett mondanom errél az almomrdl, ez
van, igy hozta az élet, mondta Teréz komoran, kissé keserti géggel. Jo6l van, akarom mondani,
bocsanat, ez valéban nincs jol, javitotta ki magat nyomban a doktorné, akkor, tehat, kérdezte
széles mosollyal TeréztSl, ha mar Onnél tartunk, elmondana nekiink, mely szinre gondolt a darab
elhangzasa kozben, és aztan a tobbiek is elmondhatnak, szépen sorban. Hogy milyen szinre
gondoltam, szo6lt nagy komolyan Teréz, hat, természetesen a Kilencedik Szinre. A... kilencedik
szinre, kérdezett vissza, némiképp meghokkenve a doktorné. Amikor Adam, mint Danton. ..,
telelte sejtelmesen-rejtelmesen Teréz, aztan megkonyorilt a hallgatésagon, és enyhe, de igazan
csak enyhe vigyorral a szaja szogletén, jegyezte meg: ez tragédia, Az Ember tragédiaja... Néhany
csoporttag felnevetett a felismeréstél, és a doktornd is elismeréen nézett Terézre, hogy tudniillik,
milyen szépen behuztak a csébe. Na j6, mondta aztan Teréz, mint aki kegyelmet gyakorol, oszt,
s6t szoroz, nekem a sarga, a Van-Gogh-féle sarga jutott az eszembe, napfényben hajladozé
napraforgok a szélben, a mez6n, meg a viragcserepekben, és 6rvénylenek... Ez nagyon szép,
Teréz, és milyen szemléletes, amit, és ahogyan mondta, k6szonjik, szolt a doktornd, és Juci néni
felé fordult. Juci néni, mondta emelt hangon, de azért kedvesen, Onnek milyen szin jutott az
eszé... Juci néni élénk bologatas kiséretében, harsanyan (talan egy arnyalattal harsanyabban a
kelleténél) ravagta: hogy milyen sziv? Vérvoros, ugy bizony, vadul dobogo és vérvoros szi. ..
Halasan koszonjik, Juci néni, koszonte meg a valaszt a doktornd, egy nagyot séhajtva kozben,
hat akkor, fordult aztan Istvanhoz, folytassuk Onnél, kedves Istvan. Nos, khm, kezdett ra Istvan,
én a, khm, a z6ld szinre gondoltam, tgyszélvan régton ez ugrott be, éspedig az a tipusu, mély
z6ld, ami a GyurGk Ura els6 részében volt, az elején, a Megyében... Hobbitfalvan... a zold, a,
khm, nagyszertien szép z6ld dombok-mez6k... bar, meglatisom szerint ez egy nagyon gyenge
tilm, s6t mind a harom az, 4gy, ahogy van, de ez, széval azok az Uj—Zélandon tforgatott jelenetek,
a, khm, t4jak... Szerintem meg, szolt kozbe sértett arccal Klari, a Gydrtk Ura, igenis j6 film, mit
képzel, mit okoskodik?... Hat, azt gondolom, mondta a doktorné (egy megnyugtaté mosolyt
villantva Klarira, hogy elejét vegye a nem kivant konfliktusnak), hogy Istvan megvalaszolta a
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kérdést, és ezért kosz6nom is neki, de javaslom, menjiink tovabb, 6, igen, Attila kovetkezik, hat,
Attila, Onnek mely szin ,,ugrott be”, hogy Istvant idézzem? T6k j6 zene volt, izé, nagyon szép,
én csak a Vivaldi Négy Evszakot hallottam eddig, nem ilyen zenéket hallgatok, valaszolta Attila.

Es milyen zenét szokott hallgatni, Attila, kérdezte a doktornd. Buli-zenét, hasiz, meg ilyesmik. Es

milyen szint ldfot#, beliil, mig ment a darab, faggatta tovibb Attilat a doktorné.Szint? O, arany,
igen, arany-szint lattam, lebegd aranyfiist, ja, igen, ezt lattam. Koszonjiik, Attila, hat On, Klari,

milyen szinre gondolt? Most akkor valljak szint, kérdezett vissza faarccal Klari, majd hirtelen
mosolyba borult az arca. Hogy melyik szin, hm, a Gytrtk Ura-sziirke, vagta ra aztan. Gyartk
Ura-szirke, kérdezte elhdlve a doktornd. Az, felelte Klari, visszakomolyodva, az els6 rész elején,

a csataban, mikor legy6zték Szauront, nem voltak szinek, igy van ez, kérem, feketén-fehéren.

Mert, tette hozza még, odasanditva Istvanra egy pillantasnyira, az egy zagyon j6 film, illetve
tilmek. Hat jo, Klari, szolt a doktornd, miutan 0sszeszedte magat az enyhe ,,megrazkédtatasbol”,
készonjiik, nos, Eva, fordult a Klari melletti n6héz, On mely szinre gondolt? Elég érdekes. .. ez
a... csoport, jegyezte meg Fiva, aztan mintha észbe kapott volna, mondta, 4, vagy ugy, én kéket, a
kék szint lattam, a Richard Clayderman, amint zongorazik, jaj, de rég is lattam, milyen szép volt,
mintha szell6 lebbentett volna fel a fliggdnyoket, abban a szobaban, ahol jatszott, Istenkém... de
azért ez 1s tetszett, ez a zene, ki is volt a zeneszerz6? Chopin, Frederyk Chopin, a nagy
romantikus, szolt 6rommel a doktornd, nekem egyébként igen nagy kedvencem, j6, hat
koszonjuk, Eva. Kedves Jozsef, nézett a bacsira aztan, megosztana velink, milyen szinre gondolt?
En csak amultam és bamultam, mondta amultan bamulva J6zsef, olyan, de olyan, milyen is,

szoval szép zene volt, ilyet én még soha, legalabbis nem nagyon emlékszem... De milyen szint
latott, vagott kézbe szeliden a doktornd, hogy egyrészt valddi valaszra serkentse Jozsefet,
masrészt, hogy némiképp biztositsa a folyamatossagot. Szin, kérdezett vissza J6zsef, nem is
tudom, egy zongorat lattam... a fekete-fehér billentytket... Tehat, vonta le a tanulsagot a
doktorn6, mondhatjuk ugy is, hogy a fekete-fehér szin-egyiittesre gondolt. Azt... ugy is lehet
mondani, bolintott Jézsef. Remek, szolt a doktornd, akkor most, kedves Feri, szélitotta meg a
Jézsef mellett 16, el6re-hatra hajlongé férfit. Es Ferinek nem kellett kétszer mondani, mar
mondta is: zon-go-raaaa... Ez csodas, Feri, de mégis, milyen szin, buzditotta a doktorné. Zon-
go-raaaa... szolt ismét Feri, és a doktorné ugy latta, ezzel meg is valaszolta Feri a kényes kérdést,
ezért nyomban tovabb ,lapozott”. Haldsan készonjiik, Feri, és On, Andras, sz6lt egy nagyot
s6hajtva a doktornd, mely szint érzékelte, odabent, a darab meghallgatasa kozben? Andras, egyik
labat atvetve a masikon, jobb kezét az alla ala téve, és kissé el6gornyedve, modfelett toprengd

arcot vagott, majd, lathaté élvezettel, hogy most végre eljott az 0 ideje, és éles elméjével

nyilvanvaléan lenytigozni akarvan a hallgatosagot, ekképp szolt: azt gondolom, vagyis azt

gondoltam, de azért ez tovabbra is érvényes, amit kézben gondoltam, tehat most is Ggy
gondolom, hogy ez egy igazan, egy hatalmasan konzsenialis zene, Chopinnek e sorozata akkor
fogant a zeneszerz6ben, amikor... Andras, rendkivil érdekfeszité a fejtegetése, de nem lehetne,

hogy arra valaszolna, hogy milyen szint latott, kérte mar-mar kétségbeesetten a doktorné. Andras
erre elpirult, mint egy sulé félben 1évé Gjévi malac,és folytatta, igen, széval a fehér rozsa, mert,
szarta kozbe félénk géggel, Chopin imadta a viragokat, és... Tehat a fehér szin, a fehér rozsa,
hm, hat ez csodaszép, Andras, de igazan, szolt a doktornd, egy enyhe fejbiccentéssel ismerve el
Andras tajékozottsagat. Nos, mondta aztan Osszecsapva picit a tenyereit, mindenki elmondta hat
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a maga szin-élményét, és... Es, szolt kozbe komor hangsullyal, szinte feddén Teréz, On, draga
doktorns, még nem mondta el a magaét, igy a kor, hogy ugy mondjam, nem teljes. Nagyon kevés
az 1d6nk, sajnalom, mondta sajnalkozva a doktornd, de, ha ennyire akarjak... Akarjuk, csattant fel
harom-négy hatarozott hang.

Hat, j6, ment bele kedvesen a doktornd, és egy villanasnyi gondolkodast kvetéen, mondta: kék,
nagyon mély-kék ég, Gorogorszag tengerpartjanal, fehér, hofehér épiiletek harmonikus
kontrasztjaval, voltam ott, tette hozza, és lattam, felejthetetlen élmény volt, igen, ez a zene, a
maga enyhe szomorusagaval, és mégis, tiszta boldogsagaval, ezt idézte f6l bennem. Koszonjiik,
doktorns, mondta, szinte az egész tarsasag. Gyonyord latomas, dicsérte Teréz, és e megjegyzésre,
tobben bologattak is. Sajnos, nincs mar idénk, be kell, hogy zarjam a mai zenecsoportot,
remélem, azért jol érezték magukat, és akkor j6v6 héten... Zon-go-raaaa... motyogta bele a
beszédbe Feri, mint valami tolmacs. Igen, Feri, milyen igaza van, nézett a doktorné jésagosan
Ferire, aki erre még jobban hajlongott, elére is, meg hatra is. Nos, folytatta a doktornd,
koszoéndém én is Ondknek, hit akkor, j6vé szerdan ismét itt lesz a zenecsoport, j6jjenek, ha
tudnak, viszontlatasra! Viszontlatasra, koszontek vissza harsanyan, szinte egyuttesen, a halas
betegek. Majd felalltak, és a termet disszonans szék-csikorgatas, szék-zorgés toltotte be, amint a
helyiikre vitték, és tették az asztalokra, a székeket. Ugy ahogy elétte voltak. Labaikkal folfelé.

Kapcsolat

Impresszum

Felel6s kiado: Ballai Laszlo, 1022 Budapest, Fillér u. 78-82.
Felel6s szerkeszts: Ballai Laszlo

Technoldgia és design: Vasaros Andras

ISSN 2063-4285

ElérhetGség

SzerkesztGség: szerkesztoseg@marczius15.hu
Webmester:  webmaster@marczius15.hu

54/55


mailto:szerkesztoseg@marczius15.hu
mailto:webmaster@marczius15.hu

Marczius Tizenétodike (2025/1-2 szam)

www.marcziustizenotodike.hu - © 2010-2025 Marczius Tizen6tédike. Minden jog fenntartval

55/55



	Local Disk
	Marczius Tizenötödike (2025/1-2 szám)




