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Villam
Nemcsak az érdekek s érdekellentétek tették

,Nemcsak az érdekek s érdekellentétek tették tldozni vald lelki fénytzéssé a gondolatot, hanem a
hozzaért6k hianya, akik olyankor se jelentkeztek, mikor a Gondolat éppen azt fedezte fel, hogy a

hatalom tulajdon érdeke ellen cselekszik.
Kontarok és dilettansok kezére kertltiink, baloldali és jobboldali gondolkodoék egyforman

nem hagytak dolgozni, nem adtak moédot ra, hogy megkeressiik az igazsagot: gy lettiink,
lelkiismeretink torvényszéke el6tt is, jobboldali és baloldali latorra.”

Karinthy Frigyes

Emlékezet

Karinthy Frigyes: Lelki fénytizés: gondolat

Német sajtotorvény és egyebek

Kilon gyaszos tréfa, hogy az 4j német sajtétorvény szovege, ez a nyugtalanité — s nemcsak
onzetlenil a német kartarsak miatt, de a ragadoés, rossz példa félelmében mindannyiunkat is
aggasztod alkotmany, éppen oktober hatodikan, a szabadsagért vértanuhalalt szenvedett aradi
tabornokok tinnepén jelent meg a magyar lapokban. A szévegben el6fordul ugyan a szabadsag
sz0, s6t nagyon is strln szerepel, de nincs egészen ugy, ahogy forradalmi mévekben szokott
(holott az 4j német rendszer, jobb sz6 hijan, forradalminak nevezi magat), hanem inkabb ugy,
ahogy foghazakban és kaszarnyakban beszélnek rola a felettes hatosagok.
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Gyaszos egybeesés, mondom, s éppen mert gyaszos Unnep is: s az Ujsagird szamara csabito
alkalom volna vértantk tetemére hivni a szabadsag djdonsilt gyilkosait. Meg is tortént, annyi

hévvel és eréllyel, amennyire a rossz gazdasagi viszonyoktdl elgyongilt ci-devant szellemi
arisztokracianktol tellett, s egy kitiiné bajtarsamat meg kell dicsérnem a szép hasonlatért, mely
szerint a német maglya ezuttal az 6lombetit olvasztotta el, hogy fiilébe ontse a gizsba kotott
kozvéleménynek. De indulatokon és hasonlatokon tal az egészséges emberi értelem, ahogy
egyszerlien, a maga torvényel szerint, mikodni kezd, hogy a beledobott nyersanyagot vagy
megeméssze vagy ha nem lehet, kidobja magabdl, produkal néhany egyszert kérdést is (ezek a
kérdések jatsszak a kiilvilag eseményeivel szemben azt a szerepet, amit a gyomor emészténedvei),
s ezek a kérdések, fuggetlentl politikai partallasoktdl, jobbrol és balrdl egyforma kivancsisaggal
varjak a feleletet.

A német sajtotorvény s kiilondsen a Gobbels-féle hozzafGzott nyilatkozat megallapitja, hogy a
korlatlan sajtoszabadsag lehet6vé tette a legveszedelmesebb téveszmék terjesztését. Bz
kétségtelentil lehetséges, miutan a szabadsag fogalmahoz tartozik, hogy j6 és rossz egyforman
nyilatkozhassék meg keretei kozt (bocsanat a paradoxonért, amivel a ,,szabadsag” és a , keret”
fogalmakat 6sszekapcsoltam, nem véletlendl tortént). A szabadsagnak ugyanis éppen az ad
értelmet, hogy jot és rosszat egyforman érvényestlni hagy, oly célbél, hogy médot nyujtson
valasztani a ketté kozott. A szabadsageszmények s a bel6lik megsziiletett szabadsagjogok annak

idején abbdl a feltevésbdl indultak ki, hogy allam és polgarok, felnOtt egyének szovetségét

(Rousseau ,,szerz6dés”-nek nevezte), nem egymast szellemi és erkolesi kiskorusagban
elmarasztald, egymast lenézo, egymas folott gyamkodo nevelbintézet fegyelmi rendjét fejezik ki. A

szabadsagnak lényegéhez tartozik az a nagyon mély, erkdlesi Oszténbdl taplalkozo principium,
hogy a rosszat, igenis, érvényesilni kell hagyni — a szentiras igy fejezi ki ezt a principiumot:

megbotrankozdisnak lennie kell. Hozzateszi persze, hogy ,,jaj annak, aki megbotrankoztat”, de
ezzel csak erésiti a tételt minden ellentmondas nélkul: nyilvanvalé ugyanis, hogy a rossz példa
nélkil soha nem juthatunk el a j6 cselekedet felismeréséhez. A szabad allam éppen ezért soha

nem tiltotta a bint (semmiféle térvény nincsen atrra, hogy gyilkolni, lopni, csalni nem szabad),
csak baintette, s a ketté kozott lélektani értelemben nagyon finom, nagyon mély, donté kilonbség
lappang.

Mas itt a kérdés, igen tisztelt GGbbels baratom, s te 1s, megsebzett oroszlanként tvoltd

képviselje a sajtészabadsagnak. Hogy az az atkozott liberalizmus nem lehetett olyan nagy
szerencsétlenség a vilagra nézve, mint ahogy nem lehet kiilon szerencsétlenség egyik partnak

szempontjabol se a mindenkire egyforman érvényes kdrtyaszabaly, amit épesza jatékos soha

nem tett még felelGssé a kdrtyajdrds miatt: azt abbodl is lathatjatok, hogy liberalizmus nélkiil soha
nem lett volna médotokban eszméiteket olyan energiaval ,,propagalni” (ti igy nevezitek a
sajtoszabadsagot, mikor nektek kell), hogy most, ime, médotokban van diktalni a feltételeket. De
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j0l vigyazzunk: ezt a kdrtyajdrasnak koszonhetitek, s a kartyajarast mégiscsak a kdrtyaszabdly
tette lehet6vé. A szerencse nektek kedvezett, de nem gondoljatok, hogy veszedelmes dolog pénz

¢és hatalom birtokaban a szabdlyt is megtimadni, kedvezEbbé tenni a magatok szamara;
istenitéletté alakitani at a nemes és egyenld parbajfeltételeket? Fordulhat a lap, s akkor nagyon
keserves lesz am a magatok altal faragott kalodaban, ujra harcba szallni a kényelmesen
terpeszkedd diktator ellen. Magam is tudom, hogy jaj a legy6z6ttnek ezen a harcol6 vilagon — de
ha vesztettem a ruletten, j6zan és csaladjat szereté polgar 1étemre, inkabb sz6 nélkil f6be 16vom
magam, mint hogy szerencseprobal6 utdédaim szamara olyan torvényeket koveteljek, amelyek

kizarjak a visszanyerés lehetGségét.

De ez csak afféle ,,jaték a szavakkal”, ahogy Shaw Bernat legtjabb konyvérdl (Politikai

bolondokhdza Amerikdban) sz016 beszamolojaban nevezi a Pesti Naplo kitiné tudésitdja az
oregur tokéletesen vilagos, kristalytiszta és abszolut helyes kovetkeztetéseit. (Hat hiszen igaz,
végeredményben Arkhimédész tétele is csak jaték a szavakkal, nemhiaba alakult ki a kadban val6
pancsolas kézben.) Mihelyt tényleges allapotokrdl van sz6, Gobbels ur is fején talalja a szoget,
amikor viragnyelven azt ajanlja a legyézotteknek, hogy par centiméterrel a fejik folott keressék
ezt a szoget, s akasszak fel ra magukat. Amit az 0jsagirordl beszEl, akit "szeretne latni", hogy
szerkeszt6je és kiaddja érdeke ellen merészelne {rni valamit: ezen a ponton tokéletesen igaza van.
Bizony, G6bbels ur, érdekek és érdekellentétek jatékszerévé valt a nemes Gondolat s az igazsag
keresése. De akkor legalabb engedjék meg nekiink, boldogtalan elitélteknek, hogy a
siralomhazban azok maradjunk, akik voltunk. Teljesitsék utols6 kivansagunkat, nem olyan nagy
kivansag: vilagosan meg akarjuk fogalmazni az utékor szamara, miért jutottunk ennyire.

Bzért:
Megmondatott, hogy nem elég keresni az igazsagot, meg is kell talalni. Mi pedig azt mondjuk,
megtalalni se elég — olyanok is kellenek, akik felismerik, hogy megtalaltuk.

Mit ért volna Newton és Volta és Mendel megtalalt igazsaga egy kell6képpen el6készitett
muvelt kornyezet nélkiil, mely alkalmas volt ra, hogy a langész tanitasat megértse és kozhirré
tegye? Mit ért Krisztus tanitasa Kajafas el6tt, Szent Pal védébeszéde nélkil?

Es ezért:
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Nemcsak az érdekek s érdekellentétek tették tldézni vald lelki fénytzéssé a gondolatot,

hanem a hozzdértok hianya, akik olyankor se jelentkeztek, mikor a Gondolat éppen azt fedezte
fel, hogy a hatalom tulajdon érdeke ellen cselekszik.

Kontarok és dilettansok kezére kertltiink, baloldali és jobboldali gondolkodoék egyforman
nem hagytak dolgozni, nem adtak modot ra, hogy megkeressiik az igazsagot: igy lettiink,
lelkiismeretiink torvényszéke elétt is, jobboldali és baloldali latorra.

Széklabat kellett faragnunk, mikor a mtvész gyotrelmében, hajlandok lettiink volna mar akar
elnyomoink szamara épiteni fel a kristalypalotat, csak hogy alkothassunk: elnyomorodott benniink

az igazsag keresésére kapott isteni ajandék is.

A munkaad6 nem torédik velink. A munkafeliigyel6 nem ért hozzank, 6ssze kell délni a gyarnak.

Montesquieu: Perzsa levelek

XCIV. LEVEL
Uzbe’g Rédinek, Velencébe

Sosem hallottam, hogy barki is kdzjogrol beszélt volna anélkil, hogy foltenné a kérdést: mi a
tarsadalom eredete; s ezt nevetségesnek talalom. Ha az emberek egyaltalan nem alkotnanak
tarsadalmat, ha faképnél hagynak egymast, és menekiilnének egymastél, kutatnunk kellene ennek
az okat, s azét, hogy miért kilontlnek el; de mivel gy sziiletnek, hogy kapcsolat van koztuk,
hogy a fit az apja mellé j6n vilagra, s mellette is marad, a dolog egyszerd: ez a tarsadalom, és
ezért van tarsadalom.

A kézjog fogalmat Furépaban jobban ismerik, mint Azsidban; meg kell azonban allapitanunk,
hogy az uralkodok szenvedélyei, a népek tiirelme s az {rok hizelgései valamennyi alapelvét
megrontottak.

Mai formajaban ez a jog voltaképpen az a tudomany, amely kioktatja a fejedelmeket, milyen
mértékben sérthetik meg az igazsagossagot anélkiil, hogy emiatt érdekeik kart vallananak. Milyen
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sotét terv, Rédi!l Kérges lelkiismeretiik igazolasara rendszerré épiteni a méltanytalansagot, és
szabalyokat kovacsolni, elveket formalni és kovetkeztetéseket vonni bel6le!

Folséges szultanjaink korlatlan hatalma, mely 6nmagan kivil nem ismer mas torvényt, nem
termel tObb sz6rnylséget, mint ez a hitvany tudomany, mely uralma ala akarja hajlitani az
igazsagot, barmennyire is az a természete, hogy hajthatatlan.

Az ember azt hihetné, kedves Rédi, hogy két teljességgel kiillonboz6 igazsag van; az egyik az
egyes emberek tgyeit szabalyozza, s a maganjogban érvényesiil; a masik a népek; kézott
télmeriil6 vitakban dont, és a kozjogban zsarnokoskodik; mintha a kézjog nem maga is maganjog
volna, ha nem is egy bizonyos orszagé, hanem az egész vilagé.

De majd egy masik levélben bévebben kifejtem, mit gondolok err6l.

Parizsban, Dzsulhiddzsa holdjanak els6é napjan, 1716-ban.

XCV. LEVEL

Uzbég ugyanannak

A polgarok kozott a biraknak kell igazsagot tenniiik; egy népnek viszont egy masik nép iranyaban
ugyanezt maganak kell megtennie. Ebben a masodik fajta igazsagszolgaltatasban sem lehet
masféle elveket alkalmazni, mint az els6ben.

Két nép kozt ritkan van sziikség arra, hogy egy harmadik biraskodjék, mert a vita targyai
tobbnyire vilagosak és konnyen megoldhatok. Két killonbozé nép érdeket altalaban annyira
kilonboznek egymastol, hogy aki szereti az igazsagot, az konnyen megtalalja; a sajat dolgaban
csak nem elfogult az ember.

Az egyének kozt folmeriild vitas kérdésekben mar nem {gy all a dolog. Mivel tarsadalomban
¢élnek, érdekeik oly sokréttiek és bonyolultak, s annyira szétagazoak, hogy sziikség van egy
harmadikra, aki kibogozza, amit a szembenall6 felek kapzsisaga igyekszik minél jobban
0sszezavarni.

Csak kétféle igazsagos haboru van: az egyik, amikor szembeszallunk az ellenséggel, aki
megtamadott; a masik, amikor megsegitjiik azt a szovetségesiinket, akit megtamadtak.

Uralkodok maganvillongasaiért viselni haborut igazsagtalan dolog, kivéve, ha az eset olyan
sulyos, hogy megéri a fejedelem vagy a vétséget elkbvets nép pusztulasat. Ilyesforman egy
uralkodé nem indithat haboruat azért, mert esetleg megtagadtak téle valamilyen megtiszteltetést,
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ami jar neki, vagy mert nem bantak megfelel6 médon a koveteivel, vagy mas hasonlé ok miatt;
mint ahogyan egy maganember sem 6lheti meg azt, aki gérbe szemmel néz ra. Ennek pedig a
kovetkez6 az oka: mivel a hadiizenetnek az igazsagszolgaltatas egyik aktusanak kell lennie, a
buntetésnek mindig aranyban kell lennie benne az elkovetett binnel, mindenekel6tt tehat azt kell
tisztazni, vajon halalt érdemel-e, aki ellen a haborat meginditjuk. Valaki ellen haborut viselni
ugyanis annyi, mint az illeté halalat akarni.

A kozjogi igazsagszolgaltatas legsulyosabb ténykedése a haboru, minthogy elpusztithatja az
egész tarsadalmat.

A megtorlas ehhez képest masodrendd ténykedés; torvény — s ez alol a birésagok sem
térhettek ki soha —, hogy a vétség aranyaban kell kiszabni a biintetést.

Az igazsagtevés harmadik fajtaja: megfosztani a fejedelmet mindazon haszontél, melyet
télink huzhat, természetesen itt is a sérelemhez aranyitva a megtorlast.

Az igazsagszolgaltatas negyedik — és leggyakrabban alkalmazandé — médja az, hogy félbontjuk
a szovetséget azzal a néppel, amelyre panaszunk van. Bz megfelel a szamuzetésnek, amit a polgari
birésag hozott gyakorlatba, hogy elkiilénitse a binésoket a tarsadalomtol. Igy amikor félmondjuk
egy fejedelem szovetségét, kirekesztjiik 6t tarsadalmunkbdl, dgyhogy nem tartozik t6bbé azok
kozé, akik e tarsadalmat alkotjak.

Egy uralkodot nem sérthetiink meg jobban, mint ha lemondunk szévetségérdl, és nem
tisztelhetiink meg jobban, mint ha szovetséget kotiink vele. Az emberek részérdl se nagyobb
dics6ség, se nagyobb haszon nem érheti 6ket, mint ha latjak, hogy vannak, akik allandéan az 6
tonnmaradasukra tgyelnek.

Hanem a szovetségnek ahhoz, hogy valéban tartds kotelék legyen, igazsagosnak kell lennie;
marpedig az olyan, amelyet két nemzet egy harmadiknak az elnyomasara kot, nem az, tehat
buntetlenil meg is lehet sérteni.

A fejedelem becsiiletével és méltdsagaval nem fér Ossze, hogy zsarnokkal szévetkezzék. Egy
egyiptomi uralkodé — mondjak — figyelmeztette a szamoszi kiralyt kegyetlenségére és
zsarnoksagara, s kérve kérte, javuljon meg; mivel nem tette meg, megtzente neki, hogy lemond
baratsagardl és szovetségérol.

A héditas magaban véve még egyaltalan nem jogforras. Ha a meghdditott nép fénnmarad,
zaloga a békének és az igazsagtalansag jovatételének; ha elpusztul vagy szétszorjak, a zsarnoksag
tanusaga.

A békeszerz6dés oly szent az emberek kozt, mintha a jogait kdvetelé természet szava volna.
Mind torvényes, ha foltételei olyanok, hogy mindkét nép fonnmaradhat; ellenkez6 esetben a két
nép kozil az, amelyiket a béke pusztulasra itéli s megfosztja természetes védelmétdl, joggal
kereshet menekvést a haboruban.

Mert az emberek kozt a gyongeség és az erd fokozatos kiillonbségeit a természet hozta ugyan
létre, de sokszor ki is pétolta a gyongeség hatranyait a kétségbeesés erejével.

Parizsban, Dzsulhiddzsa holdjanak 4. napjan, 1716-ban.
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Ballai Laszl6: A meg nem gondolt gondolat IV.

— Csepeli Gyorgy konyve kapcsan —

Azért szitkséges irni és irni e cikksorozatot, mert e mai, neonemzeti kurzus a kirekesztést, az
intoleranciat, a gyuloletet, a fajgytloletet, az antiszemitizmust nem csupan tiri, de neveli és
taplalja. Jol lathatoak azok a kézmédiumok és reklamfeliletek birtokaban végrehajtott folyamatos
politikai machinaciék, amelyek sikerrel tévesztik meg és atomizaljak a rendszerrel egyre
elégedetlenebb valasztok tomegeit, egyszersmind tigyesen mozgositjak az annak fenntartasahoz a
jelenlegi keretek kozott elegendd kisebbséget.

,»Az 0j autoritarianizmus jelenléte a tarsadalom destabilizacidjanak egyik legfontosabb forrasa
— olvassuk Csepelinél. — Az alacsony bizalmi szint lehetetlenné teszi a kapitalista rendszer
mikodését. A demokraciaellenesség és a gazdasagi nacionalizmus elriasztja a befektetéket. A
xenofébia és az agressziv nacionalizmus mind a bels6, mind a nemzetko6zi nyugalmat fenyegeti. A
sz€ls6jobb ideoldgiak hivei a kapitalizmus tarsadalmi és politikai rendje ellen lazadnak, melyet a
kaoszként és anarchiaként észlelnek. Olyan 4j rend utan sévarognak, amely egyenl6séget,
igazsagot és igazsagossagot kinal szamukra.”

A kinalat teljesitése persze lehetetlen, kiilonosen azért, mert az esze agaban sincs Orban
Viktornak, aki a maga és a klikkje zsebébe vandoroltatta az orszag eréforrasait, valamint az
Eurépai Uniotol kapott tamogatasokat, viszont ismeri a rokonlelkd torténelmi el6doknél ideig-
oraig bevalt receptet: a tarsadalmi problémakat falra festett 6rdogokre kell haritani. A magyar
pszeudovalosagban a kommunistakra, a liberalisokra, a melegekre, a zsidokra, akik haborapartiak,
és ami még ennél is rosszabb, gyurcsanyistakra. Merthogy Orban Viktor utolsé miniszterelnoki
vitajan vereséget szenvedett Gyurcsany FerenctSl. Rajott tehat arra, hogyha érvekkel nem tud
tolébe keveredni, akkor politikai karaktergyilkossaggal iktassa ki. Huszonkét éve dolgozik ezen
taradhatatlanul, tizennégy esztendeje a teljes propagandatér birtokaban — sikerrel. Immar a
szocialdemokrata érzelmt korabbi szavazok kozil is egyre tobben mondjak, hogy Gyurcsany
,,megoszto figura”. Helyette tehat lelkesen szavaznak egy még htbelebalazsnak sem nevezhet6
botranyhdsre, egy haldszobatitok-szell6ztetére — egy stromanra.

Bib6 Istvan a ,,szabadsag kis koreinek” nevezte az autonom, tettre kész emberek halézatait,
amelyekben a szélsGséges politikai ideologiak nem tudnak langra kapni. A sorsukat keziikbe venni
nem tudo, sértédott emberek szamara viszont kapora jon a széls6jobb ideologia, amely rendet és
biztonsagot igér anélkiil, hogy felel6sséget kellene vallalniuk, vagy 6nalléan cselekedniiik a sajat
sorsukért. Az 0j tekintélyelviiség tinetegylittese a csoportok kozotti egyenltlenség hirdetésébdl, a
korabbi autoritarius rendszerek tekintélyelviiségébdl, a zart gondolkodasbol, a nemzeti
tels6bbrendlségbdl, az alavetett csoportok, a kisebbségek kirekesztésébol és a velik szembeni
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gyuloletkeltésbdl all 6ssze. Azt mondjak, 6rokos miniszterelndkink igen jol ismeri a magyar
néplelket. Mégis, milyen tarsadalmi csoportok allnak rendelkezésére machinaciéihoz a
szocialpszichologiai felmérések szerint?

wLiberdlisok (22%). E csoport tagjaira jellemz6, hogy gondolkodasuk nem zart, etnikai és
osztalyalapon egyarant elutasitjak a csoportok kozotti egyenlétlenségeket. Egyaltalan nem
jellemz6 rajuk a dogmatizmus. Els6édleges tarsadalmi identitasuknak sem inkluziv, sem
exkluziv formaban nem része a nemzet. Nincsenek a romakkal kapcsolatban sztereotipiaik,
ezért aztan nem is tavolsagtartok velik, és a romak és nem romak koézotti problematikus
helyzeteket is elsésorban a romak integracidjaval latjak megoldhatonak. Elutasitjak az
antiszemita nézeteket.

Szelektiv (osztilyalapn) tekintélyelvUek (31%). A tarsadalmi csoportok kozotti

egyenl6tlenségeket osztalyalapi megfontolasok szerint tamogatjak, mig etnikai alapon
elutasitjak. Amennyiben a romakkal kapcsolatos sztereotipiak és tavolsagtartas szerint
nézzik attitGdjeiket, akkor lathat6, hogy inkabb tavolsagtartok, kirekeszt6k. Az antiszemita
nézetek sem allnak tavol télik. A tekintélyelvd szocializacioval kapcsolatban inkabb
semleges allasponton vannak, viszont nem dogmatikusok. Nemzetfelfogasuk els6sorban
inkluziv.

Tekintélyelvuek (24%). A tekintélyelvl csoport legfobb jellemzéje, hogy kozel all

hozzajuk a tekintélyelviség zart gondolatvilaga. Mind etnikai, mind osztalyalapon
tamogatjak a csoportok kozotti egyenlétlenségeket. Az intolerancia-skalan magas értékeket
érnek el. Gondolkodasi stilusukra a dogmatizmus jellemz6. Tarsadalmi identitasuk
legfontosabb viszonyitasi pontja a nemzet. Ugyanakkor nem romaellenesek és nem
antiszemitak. Tekintélyelviiségiik inkabb elvi, mintsem gyakorlat.

Szélsoséges tekintélyelvuek (23%) Az & esetitkben mind gondolatvilaguk, mind napi

gyakorlatuk szerves részét képezi a tekintélyelviiség. A kilonb6z6 tarsadalmi csoportok
kozott els6sorban etnikai alapon tesznek kiillonbséget, azt vallva, hogy vannak olyanok, akik

»alacsonyabb renduek, mint mdsok« Fé viszonyitasi pontként a nemzet szolgal szamukra, a

nemzetet zart kozosségként felfogva. Az intolerancia-skalan magas értékeket érnek el.
Gondolkodasuk zart, dogmatikus. Romantikus h6sként gondolnak magukra, akik megvédik
a nemzetet, ha kell a ciganyok kiutasitasaval is. A romakkal kapcsolatban negativ
sztereotipiakkal élnek, s lehetéség szerint semmiféle kapcsolatba nem akarnak keriilni veliik.
A zsidokkal sincs ez masként, hiszen nemhogy miniszterelnoknek, de még munkatarsnak
sem tudnak elképzelni egy »zsidot«.”

Hat ennél szebb meritési anyagot nem is almodhatna egy diktator. Magyarorszag lakossaganak
pusztan 22 %:-a liberalis gondolkozasu, azok 35 %-a is a févarosban koncentralodik — ezért
mondhatta Koésa Lajos: ,,mar csak Budapestrdl kell kiirtani a liberalis szellemet™ [sic]. A statisztika
jol mutatja, hogy mig a Fidesz konzervativ értékeket vall6, keresztény partként hirdeti magat,
soraiba a szélséségesen tekintélyelviek zomét is felszivja, hiszen a bevallottan Gjfasiszta part
szavazotabora 5 % koril mozog. Ugyancsak kénnyd dolga van a propagandagépezetnek azokkal,
akik szamara a mindenkori tekintély az allam — vagy példaul a k6zmédiumok. Gyakran hangzott
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el érvként a Kadar-rendszerben: ,,a tévében hallottam”; vagy ,,az Gjsagban irtak”. Sokan nem
veszik észre, hogy a kedvenc hirforrasuk hangnemet valtott — igy az MTV 1-es csatornaja és a

Magyar Nemzet —, vagy hangnemet valtanak maguk is.

A mérsékelten tekintélyelviek ,,0sztalyalapd” gondolkozasat megneheziti az a kértlmény,
hogy mar nincsenek klasszikus értelemben vett osztalyok, a szocialdemokracia mogott allo
egykori munkastomegek a miszaki fejlédés kovetkeztében egyszertien eltintek. Egy akkora
témipari tizemcsarnokban, amelyben az 1930-as években négyezer ember munkalta meg izzadva
az anyagot, ma husz ember dolgozik. A munkasosztallyal egyttt megsziintek a munkaspartok is,
¢és ami még nagyobb baj, vége szakadt az onképzés igényébdl fakado és az emberek anyagi
hozzajarulasabol fenntartott k6zmivel6désnek. Az altalanos miveltség csokkenése a vilagnézeti
meggy6z6dés kialakitasahoz elengedhetetleniil sziikséges politikai filozofiai és torténelmi
ismeretek megszerzése iranti igényre is negativan hat. Ha csékken az onérvényesitési szandék,
megné a tekintéllyel, a ,,gondoskod6” allammal szembeni elvaras, amely azutan gondoskodik
arrol, hogy a valasztok szemében elmosodjanak a szocializmus és a nemzeti szocializmus kozotti
hatarok.

,»Az atmenet veszteseinek megsegitését célzo szocialpolitikai intézkedések nem vezettek
sikerre. A vesztesek frusztralt tomege végul is 2010-ben egy olyan partot segitett abszolut
hatalomra, mely nyiltan ellenezte a liberalis demokracia és a piacgazdasag elveit. A 2010-ben
hatalomra jutott kormany meghallotta az 4j tekintélyelviiség hangjat, mely rendet, a tobbség
uralmat a kisebbség felett, az idegen befolyas korlatozasat biztositoé erés nemzeti allamot
kovetelt. A kormany szabadsagharcos szerepben pézolva ugy tett, mintha a nemzeti
érdekeket az IMF és EU ellenében védte volna.

Az allamszocializmus etatista, xenofob és nacionalista 6roksége killonosen erésen élt
azokban, akik a piacgazdasagra val6 atmenet folytan elvesztették 1étbiztonsagukat. A
létbiztonsag elvesztése ezeket az embereket egyszer és mindenkorra kiabranditotta a
kapitalizmusbol. A demokratikus szabadsagjogok visszanyerése nem karpotolta Sket a
létbiztonsag elvesztéséért.

Magyarorszag Alaptorvénye, az elé illesztett Nemzeti Hitvallassal nem felel meg a
liberalis demokraciaval szemben tamasztott elvarasoknak. Az Alaptorvény az 1989-ben
elfogadott koztarsasagi Alkotmanyt valtotta fel. Az Alaptorvény elfogadasa a posztszocialista
liberalis korszak végét jelentette. Az igazsagra és igazsagossagra vagyakozo szavazok egy
olyan alaptorvény megalkotasahoz nyujtottak segédkezet, amely figyelmen kiviil hagyja a
jogallami elveket, a hatalmi agak szétvalasztasat, nem védi a szolas, a gyllekezés, a vallas és a
tulajdon szabadsagat. A demokratikusan megvalasztott parlamentben a kétharmados
tobbséggel rendelkezé politikai partok a liberalis alkotmanyt egy illiberalis Alaptorvénnyel
valtottak fel, felragva a redlisan létez6 demokraciat, amelynek fokozatos javitasa elveszitette
értelmét.”

Mivel ezt a destrukciot — a magyarorszagi hivekkel ellentétben — jol latjak Briisszelbol, Orban
tamadast intézet az Eurdpai Unid ellen, mintegy szabadsagharcot kezdeményezve a nemzet
nevében. O, a tipikus ressentiment-figura, aki sohasem volt forradalmar, csak mindig az zavarta,
hogy nem 6 van legfelill. ,,Magyarorszagnak lehet harmincéves miniszterelnoke is” — jelentette ki
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az 1994-es valasztasok el6tt, egy évet letagadva a korabol, vagy mert a harminc kénnyebben
megjegyezhet6, mint a harmincegy? Tényleg. Miért? Mindazon a sok stiletlenségen, amelyet ez a
kontar végighablatyolt politikai palyaja soran, vajon elgondolkozott valaha is egyetlen kovet6je? A
porba alazott T6kés Laszlon és Lezsak Sandoron kiviil, persze. De hat utébbi 4j szarnyakat kapva
irhat mindentélérdl, azért féleg Csaba kiralyfirdl és tarsairol. Miért nem alakult meg a Csaba
kiralyfi és Tsa. Zrt., amelynek a csabai kolbasz forgalmazasa, és a felleghajtas lehetne a profilja?
Attila hirtelenségbdl el6kertl6 fia miért ne tehetné le szell6utas repiilése végén Csaba kolbaszat
Mao Ce-tung mauzoleumanak lépcséjére? Hiszen koztudomasu, hogy a kinaiak kijarnak
tnnepkor a temetSbe, hogy ott vidaman egyiitt étkezzenek elhunyt rokonaikkal. Hat ehetett
valaha is finomabbat Mao elnok a csabai kolbasznal? Aligha. De ha vele nem is, emlékét idézve
Hszi Csin-pinggel milyen jol el lehetne kolbaszozni azokon a grandiézus 1épcsékon. Hiszen sakk
az egész politikai vilag: keleti nyitas balrdl, csabai kolbasz jobbrdl és akkor... Leesett a papirom.
Ja, igen, diszsortlz — vagy sortliz? — a Tienanmen-téren.

A politikai tajékozatlansag strtjébdl a soha nem latott politikai marketingnyomas alatt
egyértelmiien csak a hazafisag iranyaban latszik kivezet6 ut. Ki is feltételezhetné, hogy a vezér
,mert kell egy vezér” — aki annyira hangsulyozza a magyarsagat, valoban csak magyarkodik?
Minden szavazdja felhaborodottan utasitana vissza azt az allitast, hogy a bokacsattogtatas egyenl6
a nemzettudattal. Pedig hat erre voksolnak, mikézben az orbani politikanak készénhetéen
Magyarorszag az Unidhoz csatlakozok éllovasabol sereghajto lett, s6t, Eurdpa nem kivanatos
deviansa. Ezt a folyamatot Orban oktataspolitikajaval is igyekszik el6segiteni. A kotelez iskolai
végzettség életkoranak leszallitasa, a szakképzésben a kozismereti targyak 6raszamanak radikalis
csokkentése, sét, az egyetemi oktatas szinvonalanak leztllesztése mind ezt célozza. A
szocialpszichologiai vizsgalatok rendre kimutatjak, hogy a személyiség zartsaga és
tejlédésképtelensége Osszeflige az alacsonyabb iskolai végzettséggel, mig a magasabb képzettség
tobbnyire a vilagra valé nyitottsaghoz vezet. Az az alabbi tablazat a magyarorszagi helyzetet
llusztralja:

Uj tekintélyelviiség és iskolai végzettség (%o)

AlapfOkﬁ KOZépfOkl’l Fels6foku ésszesen

Liberalis 30 36 34 100
Szelektiv
tekintélyelvii 48 38 1 100
Tekintélyelvii 59 28 13 100
Széls6séges
tekintélyelvi 58 27 15 100

A magasabb iskolai végzettség ugyan nem jelenti okvetlentl gatjat a szélsGséges
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tekintélyelviiségnek, mindenesetre tagadhatatlan az a tendencia, miszerint arra az alacsonyan
képzettek sokkal fogékonyabbak. Itt volt az ideje hat, hogy a nemzet diktatora a fels6oktatasba is
belepiszkaljon, és annak altalanos szinvonalcsékkentése mellett olyan 1j, a hozza valo feltétlen
hlségre nevel6 intézményt hozzon létre, mint a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, amely a magyar
katonai fels6oktatas legmagasabb képzési szintjét nyujté intézményének, a Magyar Kiralyi
Honvéd Ludovika Akadémianak az utddja, s annak 6rokségét kivanja apolni. Apropd, katonasag,
most mar buntetett el6életd személy is beléphet a fegyveres testliletbe Magyarorszagon!

Dull Etn6: A nemzeti partpropaganda idoszert feladatai

Nem igazak és kategorikusan visszautasitandok azon askalédasok, amelyek szerint szervetlen
tejlédés torténne Magyarorszagon, s a korabban mar elért eredmények az eszmeiséggel
egyetemben veszendébe mennek. Ennek igazolasara szeretett vezetdink elé terjesztjiik —
mikozben eredményes munkajuk folytatasara biztatjuk Sket — az alabbi, 1980-as évek elejérdl
szarmaz6 munkaanyagot, amelyen csupan néhany valtozast kellett eszkozolniink, azt d6lt bettvel
jelezve.

»A Magyarorszdag fejlédésében, a nemzetkozi viszonyokban, nemzeti keresztény épitésink kilsé
feltételeiben, valamint a Karpdt-medence egységesitése sordn bekovetkezett valtozasok

megkovetelik, hogy a partpropaganda is 1épést tartson a politikai és nemzeti folyamatokkal,
szorosabban kapcsolédjon a part politikai munkajahoz, reagaljon az élet altal felvetett Gj
kérdésekre, s alakitsa ki ezekben a helyes értelmezést és allasfoglalast. Igényes és sokréti

el6készité munkara van sziikség ahhoz, hogy nemzeti propagandamunkank megfeleléen

alkalmazkodjon a bonyolultabb, nehezebb feltételekhez, a magyarsdg nagyobb kovetelményeihez,
és megtalalja a meggy6zés legjobb megoldasait, korszer modszereit és eszkozeit. Folyamatosan
értékeljuk az eddigi munka tapasztalatait, a varhaté események, politikai dontések ideolégiai

Osszefuggéseit. A magyar partszervezeteknek tehat nem csak lehet6séguik, de feladatuk az, hogy a
part kdzponti iranyelveit megismerjék, s a helyi érdekl6désnek és igényeknek megfelel6en
beépitsék politikai tevékenységtk egészébe.

Kovetkezetesen érvényesitjuk Magyarorszdg kormdanydnak hatarozatat, amely szerint
propagandank tartalmaban megerdsitjitk azokat a £6 iranyokat és hangsulyokat, amelyekkel
biztositjuk a part politikai munkajahoz kapcsolddo 4j tartalmi elemek érvényesiilését. Az el6ttiink
all6 propagandamunka alapjat a part kozelgd kongresszusara valo felkésziilés hatarozza meg,
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valamint az a cél, hogy az 1956-os forradalom 70. évforduléjahoz kapcsolodva tovabb erésdjon
az emberek azonosulasa nemzeti szocialista tarsadalmi rendszeriinkkel, politikankkal, eszméinkkel.

A nemzetk6zi helyzetnek, tarsadalmi és gazdasagi viszonyainknak ma szamos olyan tényezéje
van, amely tovabbi probatétel elé allitja a magyar tarsadalmat. Propagandanknak szamolnia kell a
kedvezétlen valtozasok hatasaival, néhany kérdésben a kozvélemény — korabbinal nagyobb —
megosztottsagaval, a kézhangulatban érzékelhet6 elbizonytalanodas jeleivel. Néhol talalkozunk

nemzeti keresztény épitémunkank vivmanyainak lebecsiilésével, masutt pedig felkésziletlen
kritikakkal. Tovabb er6sodik az elleniink folytatott ideoldgiai tamadas, s a nehezebb helyzetben az
orszagon beltli sziik kord ellenzéki csoportok is eréfeszitéseket tesznek tarsadalmunk politikai

egységének alaasasara. Mindezt szamitasba kell venni, amikor a nemzeti propagandaval szemben
tamasztott kovetelményeket meghatarozzuk.

A propagandanak formalnia kell a realis helyzettudatot, el6 kell segitenie a valtozasokhoz valo6

alkalmazkodasi képesség és a konstruktiv magatartas kifejlédését, 6sztonodznie kell a nemzeti
célokkal val6 azonosulasra, cselekvésre. A parttagsag és a szélesebb kézvélemény érdeklédését,
igényét az eligazodasra, érdekeltségét és felel6sségérzetét a helyzet alakulasaért jelzi a kérdések
szamanak novekedése és a vitak felélénkilése. A partszervezetek mutassanak nagyobb
onallésagot, legyenek kezdeményez6bbek, s kérjenek tobb segitséget az iranyitd szervektdl az
igényes valaszok kidolgozasahoz. A korabbinal sokkal aktivabb politizalasra, a koriilmények és

lehet6ségek érvelé bemutatasara, a memzeti dontések és torekvések sokoldali magyarazatara,
vagyis elevenebb, gazdagabb, szélesebb kérti megey6z6 munkara késziljenek fel. Olyan
partpropagandara van szitkség, amely — a kérdések, vitak bator felvallalasaval, a valaszok
hitelességével, nyiltsagaval, elméleti igényességével és szilardsagaval, a szovetségesek iranti elvi
érzékenységgel és politikai toleranciaval — szolgalja a partegység erdsitését, elésegiti a nemzeti
szocialistak eszmei, politikai felkészitését politikank meggy6z6 képviseletére. Ennek megfeleléen a
kozéppontban levé idei £6 kérdéseket kell kiegészitentink néhany aktualis problémakorrel.

Nagyobb figyelmet kell forditanunk a hdborapadrti unios birokratik, valamint a béketabor
vilagméretd kiizdelmében az elmult évek soran bekovetkezett alapvetd valtozasokra, a két
rendszer mai szembenallasanak politikai, gazdasagi és ideoldgiai folyamataira. Ra kell mutatnunk

az Europai Unié tévelygO politikusai elOtt az orosz béketorekvések szerepére, jelentGségére,

valamint kontinensiink energiabiztonsdgdnak fontossdgdara, amelynek megteremtéséhez

Magyarorszag kezében a kulcs. A nemzeti keresztény rendszer fejlédésénck attekintése lehet6vé
teszi, hogy az elért eredmények, korszakos vivmanyok fényében valésabb kép alakuljon ki
kozvéleménylinkben a kérnyez6 orszagok mai helyzetérél, fejlédésiik jellemzé vonasairdl is.

A kapitalizmus torténelmi lehet6ségeit és egyes t6kés orszagokat illetéen sajnos tovabbra is
talalkozunk illuzidkkal és leegyszertsitd, sematikus felfogassal. Sziikség van tehat a kapitalizmus
altalanos valsaga mai jelenségeinek és a tékés rend kiatkeresésének helyes értelmezésére, a tékés
orszagok politikai rendszerei és tomegmanipulacios gépezetei szerepének hiteles bemutatasara. A
partpropagandaban elemzé moédon kivanjuk megvilagitani e hanyatl6 vilagrendszer politikai,
gazdasagi, ideologiai és katonapolitikai viszonyainak osszefuggéseit is. Mindenekel6tt a vilagbéke
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megobrzésének szitkségességét és lehetéségeit kell tudatositanunk. Tapasztalataink szerint ma
széles korben folyik vita a fesziiltség névekedését kivaltd okokrdl, illetve Oroszorszdg és Eszak-

Korea szerepérol, lehetSségeirdl a haborus veszély elharitasaban.

A propagandamunkaban érzékenyen kell reagalnunk a széls6séges véleményekre is, a
rendelkezésre all6 érvek, tények kovetkezetes felsorakoztatasaval fel kell venni az eszmei-politikai
kiizdelmet a néhol el6fordulé kapitulans, pacifista és egyéb téves nézetekkel, az ellenséges
ideologiai hatassal is 0sszefiiggd bizonytalansageal, az esetenként meglevé pesszimizmussal,

hiborus félelemmel. A Kindval, Oroszorszdggal és a Tirk Nemzetek Szovetségével kialakult
kapcsolatok, osszefoglaloan a keleti nyitds torténelmére emlékezve j6 alkalom nyilik
Magyarorszag konstruktiv szerepének bizonyitasara a békét fenyegets sulyos veszélyek

elharitasaban.

Az 1956-0s forradalom 70. évforduldjara az egész tarsadalomra kiterjedd politikai, ideologiai
tevékenységre kell felkészilnink. Nagy gondot kell forditani a helyes torténelemtudat
kialakitasara, fejlesztésére. A tapasztalatok azonban arra hivjak fel a figyelmet, hogy f6leg
kozelmultunk megitélésében az alapvetSen helyes értékelések mellett még sok a téveszme, az
egyoldaly, torz magyarazat. A propaganda hatasat csokkentette, hogy a kdzvélemény-formalas
egyes forumain helyet kaptak eszmeileg bizonytalan megnyilvanulasok is. A propagandistak egy
része pedig még nem ismerte fel, hogy a torténelemoktatas fontos tertilete az ideolégiai harcnak,

hatasos eszkoze a vilagnézet formalasanak. Eppen ezért folytatni kell a memzeti szocialistik és a
partonkiviiliek torténelmi tudatanak vilignézeti megalapozasat, a sorsfordulok, a fejlédési
folyamatok, a torténelmi vivmanyok szambavételét. Mindenképpen szolnunk kell

Magyarorszagnak a II. vilaghabortuban betoltott szerepérdl és azokrdl a komoly eredményekrol
amelyek az uralkodé osztalyok erOfeszitéseinek koszonhetOen bekovetkeztek.

A tények meggy6z6 felsorakoztatasaval be kell bizonyitanunk, hogy a Horthy-rendszer
sziikségszerten sikerre volt itélve, és megdontése csak a nemzetkozi destruktiv erok
osszeeskiivése miatt kovetkezhetett be. Fontos szempontként kell bemutatnunk, hogy ezek az
eték — a vdll-lapos europai biirokratik, a sorosgyorgyok, a dollarokat gurigdalo amerikaiak —
tovabbra is jelen vannak, és megprobaljak alaasni azt a lehetéséget, amelyet a magyar tirsadalom
atalakitasahoz kaptunk. Nagy figyelmet kell az forditani az 1956 nyoman kibontakozott

JSlke forradalmi folyamat lényeges jellemzbinek megértetésére, elsGsorban arra, hogy a pesti
srdcok kezdeményezésére felsorakozott magyar munkasosztaly és mas haladé er6k aktiv
fellépésével, alkotomunkajaval elinditott és véghez vitt nemzeti keresztény atalakulas tette
sorsforduléva a liberdl-bolsevista diktatira clsoprését a magyarsdg torténetében, s ez egyben
utvalasztas volt, elkGtelezettséget jelentett a memzeti szocialista iranyu haladas mellett.

Sokoldalu, az okokat, sszefliggéseket és kortlményeket a legmélyebb rétegeiben is

megragadé érveléssel kell késztlnink az 1956-os forradalom credményeképpen 2010-ben
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bekovetkezett nemzetsors-vdltozds cgységes folyamatként valé bemutatasara. A redlis elemzés
minden bizonnyal el6segiti a mai val6sag sokoldalubb, hitelesebb megvilagitasat is. A politikai
helyzet realisabba valt felfogasa pedig szitkségképpen tartalmazni fogja a fejlédés objektiv

lehet6ségeit és korlatait, allando és valtozo értékeit is. Nagy figyelmet kell forditunk tehat a 2010

6ta bekovetkezett gazdasagi fejl6dés attekintésére, objektiv lebetOségeinket meghalado

torténelmi eredményeink ismertetésére. Ra kell mutatnunk fejlédésiink téretlen esalddkozpontn
jellegére, s arra, hogy e jelleg erésitése elengedhetetlenné teszi a korilmények valtozasahoz, a
tejlédés kovetelményeihez vald sziintelen igazodast.

Propagandanknak fel kell késztlnie, hogy biztositsa a gazdasagiranyitasi rendszeriink
tovabbfejlesztéséhez sziikséges tudati hatorszagot. Ehhez értékelntink kell gazdasagi életiink 4;

jelenségeit, azok politikai, ideolégiai Gsszefliggéseit; tudatositanunk kell a nemzeti tOkésosztily

tagjainak cgyéni felel6sségét is az intenziv gazdasagi fejlédés kibontakoztatasaval kapcsolatos
feladatokban. Hasonléan fontos, hogy belpolitikai életiink, tarsadalmi vivmanyaink sokoldala
elemzésével hozzajaruljunk a realis helyzetismeret kialakitasahoz és a hosszabb tavu fejl6dés
tendenciainak megértetéséhez olyan kiemelt problémakorékben, mint a tarsadalmi struktira
modosulasal, az érdekviszonyok alakulasa, politikai intézményrendszeriink tovabbfejlesztése, vagy
a fiatalok élet- és palyakezdése, tarsadalmunkban bet6ltott szerepe.

A korabbinal hangsulyosabban jelentkezik a partaktivistak és bizalmi korzetik kezdeményezd,
mozgositod szerepének tudatositasa. Ezzel Osszefiiggésben nagy figyelmet kell forditani a part
vezetd szerepe érvényesitésének elvi és gyakorlati kérdéseire, a partélettel 6sszefiiggd
kovetelményekre és teendbkre, a partépités és a kadermunka fejlesztésének helyes értelmezésére.

A partpropagandanak céltudatosabban kell szolgalnia a magyar nemzeti vilignézet, a keresztény
erkoles és humanizmus terjesztését.

Tapasztalataink szerint a sziikségesnél kisebb figyelmet kapnak az emberi kapcsolatok, a
kisebb k6zosségek és az egyének problémai, mint példaul a csalad, a szul6k és a gyermekek, az
egyitt él6 nemzedékek kolecsonos felelssége, az emberi magatartas erkolesi 6sszetevéi. Ideoldgiai
ellenfeleink és vitapartnereink épp e problémak kapcsan igyekeznek — sajat allaspontjuk széles
kord hirdetésével — mind nagyobb befolyasra szert tenni. Tarsadalmi, gazdasagi fejlédéstinknek
ma egyik alapvetd feltétele az emberekben rejlé tartalékok mozgdsitasa. Ehhez pedig épptigy
nélkulozhetetlen a muveltség, az 6nmuivelés Osztonzése, a tisztességes munka megbecsiilése és
megbecsiiltetése, mint a k6zosségi élet, az egymas iranti felel6sség, tarsadalmunk erkoélesi
normainak elfogadtatasa és betartatasa, a kozélet tisztasaganak meg6rzése. Ezek a politikai és
ideolégiai kérdések az adott kbzegben sokféleképpen mertlnek fel, igy azt a felel6sséget réjak a
partszervezetekre, hogy érzékelve a munkatertletikon jelentkez6 igényeket és problémakat, nagy
onallosageal, kezdeményezbkészséggel alkalmazzak viszonyaikra a kézponti iranyelveket.

A szikséges feladatok megjel6lése is bizonyitja, hogy az eddigi formak és keretek kozott
elvégzett partpropaganda-munka alapvetéen sziikséges, helyes és eredményes volt.”
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Foldeak Ivan: Fiistolgés — lesz-e langja?
A DONTES A KEZUNKBEN VAN

Milyen egyszerd lenne. Otévente egyszer odajarulunk a lefliggdny6zott szavazofiilkéhez és kéjes
kar6rommel behuzunk vagy kihuzunk valakit a szavazolaprol. Ahogy ezt most az angol
valasztopolgarok tették, amikor azt mondtak a tory uralomra, hogy ,,elég”. Ami persze még nem
jelenti, hogy mindazt a kart, amit Cameron zsenialisan szerencsétlen, a brexithez vezet6 trikkje
eredményezett egyhamar kiheveri a szigetorszag. Egyaltalan, van-e visszaut az eurdpai
kozosségbe? Vajon a brit oroszlan beletorédik a masodhegedis szerepbe és élvezve a kiralysag
nap, mint nap djra jatsz6do szorakoztatd szappanoperajat tovabb nosztalgiazik egykori
dics6ségén? Vagy megprobal egyuttmikodni a kontinens sok gonddal kiiszkodd, de mégiscsak
mukodé kozosségével? FeltehetSen a sziikség realitasa lesz majd a dontd, mint a szigetorszag
torténelmében mindig.

Ugyanezt az 6sszerantott, 6ssznemzeti érdekvédelmet megtapasztaltam jo par évvel korabban,
amikor a francia széls6jobb el6szor kerilt hatalomkozelbe. A francia elndkvalasztasokon a
masodik forduléban, megkonnyitendé az allampolgarok dontését, mar csak két jelolt marad.
Franciaorszagban kovetve a valtogazdasag demokratikus, ugyan nem kébe vésett, csak a kozélet
résztvevéinek mélyen a tudataba rogz6dott torvényét: hagyomanyosan mindig a konzervativ és a
baloldali jel6lt maradt allva. Akkor nem ez tortént. A baloldali, szocialista jel6lt hajszallal kibukott
Le Pen elott.

Es akkor a francia tarsadalom 6sszefogott. Félretettek minden személyes ellentétet vagy
politikai ambiciot. Jean-Marie Le Pen nem nyert. Tisztességes valasztasi kiizdelemben, tritkkok,
visszaélések nélkil.

KETPOLUSU KOZELETBOL EGYPOLUSU HATALOMGYAKORLAS

Ez minden egyeduralomra vagyé politikus nagy alma. Egy tarsadalom politikai — merném
tinoman ¢és halkan hozzatenni — intellektualis és moralis érettségétdl fiigg, hogy megvaldsithato-e.
A rendszervaltas Ota eltelt majd negyedszazad azt igazolja, hogy nalunk sajnos megvalosithato.
Nem kell mas hozza, csak a megragadott hatalom eszkozeinek gatlastalan felhasznalasa. Es a
ravaszul szétzilalt, magahoz nem térd, szitott és valés érdekellentétektdl szétdarabolt ellenzék
nyamnyila asszisztalasa. Amelyik kilatastalannak érezve helyzetét megelégszik sajat politikai
tulélése érdekében a csaladi tizhelyen megmaradt, odakozmalt ételmaradékkal.
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Na és ami a legfontosabb a kézvélemény szabad manipulalasaban, egy 6nallé gondolkodastol
és érdekérvényesitéstdl elszokott — talan inkabb ravaszul elszoktatott? — tarsadalom tehetetlenségi
ereje, mely inkabb burkolézik kédevé multba révedésbe vagy nemzeti biiszkeségtdl fitott
alomkergetésbe, mint a valosag kérlelhetetlen felismerésébe. Ahelyett, hogy a kévetkeztetések
levonasa utan hozzalasson a rendcsinalashoz, még ha az keserves és kegyetlen is.

Mert szépen csengd, Onamitéd szlogen van elég és a kozvélemény vevo ra. ,,Mi mindig
veszitiink, mert mindenki ellentink van...”. ,,A magyar kihfvja maga ellen a sorsot...” és sok
efféle hangzatos jelszoval nyugtatgatjuk magunkat, beletérédve a téveszmékbe és hagyva
sodortatni magunkat a tomeggel, mely nem ért semmit, de meggy6zik a cseng6-bongd, amitod
érvek, hogy mi vagyunk a legjobbak, akik majd megujitjuk vilagunkat. Mi lennénk az a bizonyos
bokréta a vilag kalapjan.

A tObbi egyszert matematika. Csak a hatalomgyakorlas kézikonyvének el6irasait kell betartani.
Vedd meg a kozvéleményt leginkabb befolyasol6 tarsadalmi réteget. Dohanybolt koncesszioval,
unios palyazatok elmismasolt pénzével, hivatali pozicidkkal, a korrupt befolyasolas szamtalan
eszkozével. Oszd meg és uralkodj. Induljon szaz vagy akar kétszaz kis latszolagosan ellenzéki, am
esélytelen és csak parasztvakitd képzédmény, jutnak nekik morzsak az allamkasszakbol és maris
Osszejon a tobbség. Dongdld a kézember tudataba a Candide egyik hésének, Panglossnak a
tanitasat: ,,Fz a vilag a lehet6 vilagok legjobbika”. Marmint az, amit neked nydjtunk. Es sokszor
el kell mondani, az unalomig, megrogz6dik az agyakban és igazsagga lesz.

HAZUDNI CSAK PONTOSAN, SZEPEN

Lehazudva a csillagot is az égen... Ehhez persze kellenek érvek. Fs ha kevés a méz, akkor j6jion
tobb madzag. Magyaran, mindig legyen egy veszélyhelyzet. De jobb, ha van egy jol felmutathato
ellenség, akivel szemben megvédjiik a megrettent allampolgart. Ilyet talalni nem nehéz és ha
kezedben a kommunikacié 90 %-a, sima tigy. Es johetnek az elvesztett sajtoperek, mert a
ragalmat ma mondod ki nagy példanyszamban, am igazsagot majd évek mulva szolgaltat a
tiggetlen birésag, amikor mar a kutya sem emlékszik arra, mivel frocskoltek be s a
helyreigaztasbdl legfeljebb minuszos hir lesz. Tébbszaz minuszos hir nem ér annyit, mint az
informaciészoras Gsszes szocsovén egyszerre és folyamatosan harsogott hazugsag, tobb szaz,
tobb ezer gyalazkodoé plakat. Nem is kell tulsagosan faradoznod, a kommunikacié primitiv
alaptétele, hogy a hétszer elmondott hazugsag igazsagként r6gz6dik. Ha annyi forintom lenne,
ahanyszor ezt a gyakorlatban alkalmaztak az elmult kézel mastél évtized alatt, békés 6regkor elé
néznék. Volt itt Gyurcsany, Soros, migrans, Briisszel és még ki tudja miféle fenyegetés, amivel
riogathattad a félénk és nyugalmara reszketve vigyazé polgart. Most még hitelesebb szlogent
huzott el6 nyuszi helyett a kozbutitas kalapjabol az allami kommunikacié: ,,Nem enged;jik, hogy
gyerekeinket haboraba vigyék”... De azért induljunk harcba Briisszel ellen. ..

BOHOZATTA FAJULO VELEMENYNYILVANITAS
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Es akkor jon a vélasztas, melynek torvényi alapjait a megszerzett hatalom segitségével annyiszor
atformaltak. Egyetlen céllal, hogy meglegyen a tobbség. Ha nincs egységes erd, a szétforgacsolas
mindig bejon. Sok kicsi sokra megy. Birk6z6 akadémia, templomfeldjitas és maris d6lnek a
kilhoni szavazatok. Amelyek konnyen belhoniakka valnak. Nem kell mas, csak egy omladozé
éptilet, ahol kétszaz, hazat szavazataval megmenteni akar6 idegenbe szakadt honfitarsunk él
életvitelszertien... Akik levélben is szavazhatnak, mig a rendszer elél elmenekdlt to6bb mint
télmilli6, boldogulasat a hazatol tavol keres6 tarsunk nem, vagy nehezen juthat az urnakhoz.

Es vannak még érdekesebb tritkkok. A valasztas el6tt par nappal nyilvan nem Péter-filléreken
vasarolt visszalépések. Keverjilk meg a torvényesség amugy sem makulatlanul attetszé vizét.
Szamlaljunk, Gjra szamlaljunk, majd csak kijon a megfelel6 végeredmény. Eddig kijott és
beletorédtiink.

Az elégedetlenség egyelére nem vihart, de szelet kavar. Es csak reménykedhetiink, hogy a
tarsadalom jozanabb része felébred csipkerdzsika-almabdl s megtalalja a k6z6s hangot a
telhaborodas kavarta hullamokon. Talan a k6z6s fellépést is. A fiistolésbol lang lehet. De hol a
szikra...

Nandi Mihaly: Tisza

Most végre a Tiszan tul megtalaltak a hun kiraly sirjat. Rogton hivtak is a tertletileg illetékes
varmegyei régészeket, akik megallapitottak, hogy a sirban keresztény, nemzeti szokas szerint
elhelyezett f6vezér valoban a hunok kiralya volt. Fehér lovon lt és lakksildes tengerésztiszti
sapkat viselt. O Fehétlofia, még akkor is, ha a fehér lovat ,,szlirkének” hivjak a 16tenyészték, mert
hogy is venné ki magat a recepcio szempontjabol, hogy a nemzeti taltosok sziirke lovat aldoztak?
Nos, miel6tt leszurtak, emberhussal hizlaltak fel. Az emberhist Orgovanybdl szallitottak a
tévezér darutollas vitézei. Miutan a sziirke darumadar az égen hazafelé szalldogalt, a tolla ugy lesz
tehér, hogy kihuzzak tollutokjabol, abba olajat 6ntenek, majd visszahelyezik bele, és megkérdezik
a darumadartol, hogy mikor lesz nyar? A fehér lovat lehet6leg azok hisaval kell taplalni, akik
voros rongyokba 6ltoztek, a rongymaradvanyokat azutan acélseprivel kell eltavolitani és még a
zsidok sem szedhetik Gssze, mar csak azért sem, mert Gket is el kell tavolitani.

A sirmellékletek szambavétele és osztalyozasa utan a feltaras vezet6je — megillet6dottségét alig
tudvan eltitkolni — azt nyilatkozta a sajtonak, hogy ez a Magyarorszagon valaha is el6keriilt
legértékesebb régészeti lelet. A marhabdr pisztolytaska és a 16bér antantszij, sevro lovastengerész-
csizma, mint a batorsag szimbodlumai, rendkiviil keresettnek szamitottak a népvandorlas koraban.
A nikkel és réz 6tvozetbdl készilt sapkardzsa, amelyen két griffmadar, azaz egy kétfejd sas tart
egy horgonyt, olyan gazdag jelentésszimbolikat hordoz, amelynek végérvényes megfejtése
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alighanem egy 6nall6é akadémiai kutatocsoport, ha nem egy egész intézet feladata lesz. Mostani
tudasunk szerint a horgony és a lovasnomad életvitel kézotti kapcesolatra harom hipotézis allithato
fel: 1) a lovasnomadokat a széles folyamokon a hajézasban jartas népek (pl. bizanciak) szallitottak
at; 2) a puszta végtelensége a folyaméhoz (tengeréhez) mérhet6; 3) a magyarok Karpat-
medencébe 6z6nlése kapcsan nem kett6s, hanem harmas honfoglalasrél beszélhetiink. Ha
marmost a horgony és a kereszt alaki hasonlésaganak figyelembevételével idézziik fel Bangha
Béla pater tételét, miszerint kereszténység és magyarsag kolcsonosen feltételezik egymast, akkor
valészintinek latszik az is, hogy a szegedi gondolatot mar Attila koraban ismerték. Végezetiil
pedig egy valodi lakkozott sapkaellenzé csillagaszati 6sszegekért cserélhetett gazdat, nem kizart,
hogy a papanak e fejedelmi ajandékkal sikertlt rabirnia a hunok vezérét arra, hogy Roma feldulasa
helyett elégedjen meg Aquileiaéval.

Mutatis mutandis, vetitsik vissza tehat a szegedi gondolatot és azt, ami annak
megfogalmazasa utan tortént, az V. szazadi Karpat-medencébe. A rémaiak megtamadjak a hunok
torzsszallasat. Erre a hunok kisebb csoportjai Pannonia nyugati, févezériik, Fehérlofia pedig a
déli hatarvidékeire menekiilnek — a romaiak védelme ala. A nyugatra htizédottak otthonmaradott
és védelembe helyezked6 honfitarsaikat hazaarulonak kialtjak ki, és az altaluk fegyvervasarlasra
Osszegyljtott Osszeget elraboljak. Id6kozben Fehérlofia nemzeti hadsereg toborzasaba kezd,
amely késébb félelmetes harcieszk6zérdl, a fehér darutollrdl valik ismertté. A nyugatiak és a déliek
strd Gzenetvaltassal és kovetjarassal tartjak egymassal a kapcsolatot és apoljak a nemzeti eszmét,
egyszersmind a fesztelen, j6 kapcsolatokat a romaiakkal, mik6zben a nemzet a szemtik lattara
vivia élethaldlharcat. Igy azutan minden akadaly elharul az el6l, hogy Fehérléfia megéllapodjon a
rémaiakkal, és nemzeti hadseregével ne a frontra, hanem a fronttél gyors titemben tavolodva sajat
nemzete ellen vonuljon, annak 6sszeomlasat ily modon is siettetve. A mandver teljes sikerre
vezet, az arcvonalak beszakadnak, az orszag kilenc tizede idegen megszallas ala kertlt, s ami a
honbdl még megmarad, az darutollcsapas nélkiil Fehérlofia birtokaba kertlt, amelyet szigora
rendje ala vesz.

,Embereim mindent elkévettek, hogy Arpad hés magzatjainak felviragozasat el6készitsék, a
parasztok pedig boldogan szantsak nekink a téres magyar mez6t, nyilvanvaléan acélsepriivel
kellett rendet teremtenem itt, hii embereim, Prénay, Ostenburg, Héjjas aztan megfogtak a zsidot
meg a voroskatonat — az ugyanaz — és zsupsz, mar lengeti is a fadg, de nem mindegy, hogy a
lababan mar végrugdalasokkal, vagy az tigyes szakemberek ugy logattak fel, hogy torka
szorultaban még kiadja a tarsait, vagy legalabbis a kincseit, és ha kiadta, akkor torik el a
nyakcsigolyajat, kegyelembdl, persze, amire keresztény hitiink is int, mert rendnek kell lennie
ebben az orszagban, amint azzal Sir George Clark is egyetért, az antant kiildotte, aki engem igazi
gentleman-nek tart, amint az is vagyok, vezérelvem a becsiilet, inkabb meghalnék, semmint
elveszitsem, no hat a Dunantul birtokbavétele utan haladtunk a romanok nyomaban is, marmint
az 6 altaluk kitritett tertileteken is bevezetve a rendet, el6sz6r is Budapesten az 6
téhadiszallasukra, a Szent Gellért hotelhez vonulva, amely nekiink is j6 lesz, azt a varossal
egyetemben tinnepélyesen birtokba vessziik — im {gyen szo6la magahoz Fehérlofia sziirkéje hatara
lendiilve, j6, elfogadva, amint a lovasza letérdel elébe, hogy ne kelljen akkorat lendtilnie —, de
magas ez az angol telivér, hat valésagos artista, aki csak ugy a nyergébe szokik, a jobb kengyelbe
is beleillesztjiik sevrd lovastengerész-csizmajank orrat, megrantva marhabdr antantszijunkat,
racsapva loboér pisztolytaskankra, vagy épp forditva, egyik a 16b6ér, masik a marha, mindegy, hol a
kardom? Ez is megvan, még sincs este, a legkdzelebb erre kéne racsapnom, mindig elfelejtem,
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mert a pisztoly még elstilhet, milyen kellemetlen volna, mar itt mindenki diszmagyarban, 6,
micsoda boldogsagot szinlelve fogad benniinket az eldljarésag, hogy de milyen, meg mennyire
vart vendég vagyunk, jobb mutatéujjunk felemelésével elhallgatjuk a f6polgarmestert, nem
vendég vagyunk, a hotelben szallnak vendégek, mi megszallok, foglalok, févezér vagyunk, és
most, most kell csapni, de ne a pisztolytokra, mert a fegyver akkor stljon el, amikor
megparancsoljuk, szoval, a kardhtivelyre, de nem, ne is csapjunk, csak tegytk ra a keztinket sullyal
a kardmarkolatra, igen, a balt, most a jobb mutatéujj leereszkedhet. Csak lassan, csak méltosaggal.
Az orszag plusz egytizenkettede mar megvan.”

A rend kiterjesztése az orszag tovabbi két szazalékara csak nagyon okos politikaval sikertlhet,
de sikeril. A kormany likvidalasahoz egyenesen a megszallok segitségét veszik igénybe, akik a
legnagyobb készséggel bocsatjak rendelkezésre a puccshoz a szitkséges fegyvereseket, és nem
csupan azért, mert Fehérlofiaék diktatérikus politikajaval maguk is teljesen egyetértettek, mert
rend a lelke mindennek, hanem id6kozben a nemzeti vagyon felét eltulajdonithattak. A hunok
legendas févezére 1épésrél 1épésre nyer teriiletet, marmint ott, ahonnan a romanok kivonultak.
Eleinte ovatosan, persze, azutan, megbizonyosodva arrdl, hogy tiszta a levegd, johet a fehér 16. A
nép lelkesen fogadja, s 6 nem kevésbé lelkesen a lelkesedését, és hogy kedvében jarjon,
akasztasokat, lincseléseket szervez, és szorakoztatasa mellett, mert micsoda moka mar az is, ha
valakit az utcan agyba-fébe vernek, most gyomorba ragjak, most a fejére taposnak, hat, még ha a
bitofan agonizal, sajnos ez 6t percnél nem igen tart tovabb, hacsak nem 1ép fel valami igazi
szakért6, a Bib6 Dénes hadnagyot mondjak a legnagyobbnak azok koézil, akik ,,l6gatni” tudnak,
,,bib6”—,,zs1d6”, igaz is, milyen érdekes egybecsengés, merthogy a biboldok vegzalasa valtotta ki a
legnagyobb népiinnepélyt, a gazdag zsidoé aki elszegényitette az amugy is szegény magyart, végul
még az orszagat, mit, ,,orszagat”, a ,,mi orszagunkat” is eladta a rémaiaknak, akarkiknek. Tudja
meg mindenki, ki is hirdetjik propagandankkal, hogy a karpati medencét elarultak. Mi mindent
megtettiink, kardunk hiivelyébdl, pisztolyunk taskajabdl kireptlt, de lehetett volna egyéb
valasztasunk a romanokat megtamado véreink arulasa utan, semmint az ellenség védészarnyai ala
huzédjunk, hogy majd onnan torjiink el6re diadalmasan?

Most mar csak a békét varjuk, és meglesz az, f6leg, ha itthon, birodalmunk fokozatosan
visszafoglalt részeiben lankadatlanul munkalkodunk. Paratlan ez a visszaszivargas, ez a nemzeti
lényegteremtés, hogy a katolikus magyar a zsido6 ellenében legy6zi a vilagot, kiillonosképpen
azutan, hogy a févaros — de szép is volt oda bevonulni, feljonni vidékrél — megtagadta ezeréves
multjat, sarba tiporta koronajat, nemzeti szineit, és vorés rongyokba 6lt6z6tt, s ha ez még nem
lenne elég, a nemzet legjobbjait kitildozte hazajukbol, am mivel a hazafias indulat korlatja nem
lehet mas, mint a hazafisag, felkinaltuk a békejobbot is e remegé polgaroknak, amennyiben
készek vagyunk a testvéri kézfogasra, de felkésziltiink a blinteté 6kolcsapasra is, attdl fiiggéen,
hogy a binbe sodort varos miképp viselkedik, de tgy viselkedett, hogy a liberalis, tehat

egyebekben undorité eszméket kdzvetité organuma, a Pesti Hirlap is azt irta, hogy a mi
hadseregiinkben latja az 6rokké halhatatlan haza képét, benne szazadokra eltemetett eszmények
teltamadasat, hogy aszonygya, ,,6regek és ifjak, férfiak, nék, hatalmasok és gyongék fohaszosan
rebegik: ime, itt a magyar hadsereg és vele itt a magyar haza”.

Igen, mert az, akinek a sirjat most a Tiszan tal megtalaltak, és a megfelel6 kronikak szerint a
nemzeti-keresztény magyarok 6se volt, bizony, kitiné taktikazassal, simulasokkal, banketteken
valo részvétellel, mint ,,gentleman” vagy mint lakksildjéhez kell6 titemben a jobb kezét
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hozzaérinté katonatiszt arathatja egymas utan a sikereit, Bizanc szorongatasa, a catalaunumi csata,
Italia felddlasa stb. mind mese, meg talan nem is & foglalta el azt a hatalmas birodalmat, hanem
mar ugy kapta valakit6l — a magyarok Istenétdl, akinek az anyja, a magyarok nagyasszonya nem
mas, mint a zsidé Maria. Minden egybevag. A tengerészsapkas, sevro tengerész-csizmas,
damaszkolt tengerészkardos Fehérlofia a torténelemben paratlan taktikat dolgoz ki.
Beszivargasaval, majd egy, a romaiakkal kotott tigyes békével visszaszerezheti a legendas orszag
egyharmadat, mit visszaszerezheti, vezérsége ala veheti azt 6, aki ott korabban nem volt vezér,
volt ellenben szarnysegéd. Ez utdbb a turul szarnyaira vonatkoztathato.

A tertleti veszteségeket és a hadsereg korlatozasat el6ird béke elfogadasa és ratifikalasa utan
Attila, illetve Fehérlofia folytatja sziikséges és helyes politikajat. Nemzeti gyasznapot és reviziot
hirdet, majd miutan ,,ideiglenes” (azaz e térségbeli jelentése szerint 6rokos) allamfévé valasztatja
magat, leghivebb, a rend helyreallitasa soran mar két keztik munkajaval bizonyitott szakembereit,
akik nem férnek be a honvédségbe, testérségében vagy a csend6rségben, valamint honvédelmi
minisztériumi tisztvisel6ként, illetve tornatanérként veszi allomanyba. Utébbiak feladata lesz a
telnévekvé ifjak szabalyos katonai kiképzésben részesitése a tornadrak keretében, akiknek a
kezébe a jatékfegyverek helyébe mar csak igazit kell adni, és johet a revans. Am a voros
rongyokat vasseprivel kisepriiz6, akasztasban és lincselésben élenjaro egyetlen darutollas vitézérél
sem feledkezik meg, akiknek, hogy kedvezzen, foldet juttat, egyben lovagrendet alapit, mint
nagymester. Nemes és el6remutato tarsadalmi céljat maga igy 6sszegzi:

,»"Azokbol a f6ldekbdl, amelyeket maganosok vagy koztestiletek felajanlanak, kisbirtokokat,
vitézi telket fogok majoratusként adomanyozni a haza védelmében kitint oly honfiaknak, akik
vitézi és erkolesi tekintetben, szoval jellemileg teljesen megbizhatok, és az utébbi forradalmak
alatt hazafias magatartasukban egy pillanatig sem tantorodtak meg. A vitézi-telekkel a
megadomanyozottra nézve megfelel6 kotelezettségek lesznek egybekapcsolva, amelyek a birtokkal
egyutt apardl fiura szallnak, és kihatasukban a vitézi telkek birtokosait a belsé rend és nyugalom
és egyuttal az orszag védelmének megbizhaté tamaszaiva fogjak tenni. Ezzel két célt szolgalunk:
lesz az orszagnak egy minden eshetéségre kész, teljesen megbizhat6 szervezete, amelynek tagjai
tekintélyltiknél fogva a vidék lakossagara nevel6 hatassal lesznek, masrészt a falu népét kilonleges
pozicidjuknal fogva példajuk kovetésére serkentik.”

Létrehozvan tehat a tarsadalom uj élcsapatat Vezériink és Tanitonk, Fehérlofia, vagyis immar
Fehérloapja, mindazon magvakat elhintette, amelyeket el kellett hintenie, és amelyeknek szarba
kell szokkennie kell§ id6ében, mert ha szorgalmasan szantjak és aratjak a mez6t, abbdl lesz a kard,
a pancél és a pancélokol, ebbdl lesz a j6v6, a homlok verejtékébdl, a szerszamot markold kéz
bérkeményedéseibdl, a déli pihendkor a szalonnan atszaladé kiskés €lébol (az a Németorszagbol
importalt magyar bicska hogy atvagja majd az elsé agyu torkat az eljové haboraban, ha a
tornatanar rohamot vezényel), nem a huncfut zsidék machinaci6ibdl, a modern ipar
megteremtésébdl, a kereskedelmi és bankhalézatokbol, utak és vasutak épitésébdl. Hol egy
mozdony egy vasdereshez, plane fehér lI6hoz képest? Ezért hat, magyarok, hiveink, a jovében és
mindig a Tiszan tul maradjunk. Vagy a Tiszan innen? Tiszan innen, Dunan tdl, tdl a Tiszan van
egy juhasz. Tényleg, a pasztorokrol még nem is emlékeztink. Pedig gy jarja a vairmegyében,
hogy amikor a pasztorok bejonnek a kocsmaba, akkor a polgarok kimennek. Nehogy agyba-f6be
verjék 6ket. Marmint a parasztokat a vitézek. Lényeg a Tisza.
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Délibab
Karinthy Frigyes: Egy pogany lélek megtérése

Unnepélyes bejelentés

Igen, a pillanat tinnepélyes. Bar kilséségeiben nem hasonlit Benczur hires képéhez, ,,Vajk
keresztelésé”-hez, ahol az 6kor utolsé mohikanja, a pogany magyar hajtja bizanci pompaja
templomban keresztviz ala makacs nyakat, s még a Constantinus megrendit6 latomasaval se
szolgalhatok — bar megtérésem bejelentésének nagy hordereji aktusanal nincs jelen mas tand,
mint két hiiséges csatlésom és fegyverhordozém. ToltStoll és Papir, azért ez a megtérés, amaz Uj
Egyhaz szempontjabdl, amelybe felvételemet kérem jelen sorokban, remélem, legalabbis akkora
nyereségnek szamit, mint a Saulusé volt a keresztény egyhaz szamara.

Kotelességemnek tartom, hogy megtérésemet elsésorban az Olvasonak jelentsem be, aki el6tt
egy negyedszazad 6ta allok a régi, ma mar poganynak mindsitett istenek fegyverzetében, mint az

Egyéni Szellemben Megnyilatkozé Isteni Szikra egyik szerény apostola, az emberi éz-ben
kifejezett megvalto lélek és értelem s mas ily 6cska, talhaladott és levitézlett tanok hirdet6je.

Els6ésorban az olvasonak s az olvason keresztil rogton és atmenet nélkiil lelki atyamnalk,
hittéritbmnek és mentoromnak, akinek megtérésemet készonhetem, aki kinyitotta szememet s

bevezetett az Uj Vallas Udvosségébe, Gottfried Benn trnak, a Berlinben most megjelent Der

neue Staat und die Intellektuellen cimi szentiras szerz6jének.

Ennek a kényvnek elolvasdsa kozben tortént meg bennem a Nagy Atalakulis — ez a konyv
valésitotta meg bennem kitlzott céljat, hogy a régi embert lerombolja, s szovétneket adjon az 4j
ember kezébe.

Ebbdl a kényvbdl ugyanis kidertl, hogy igy mondjam, napnal vilagosabban lathat6, hogy
micsoda s6tétségben éltem én eddig.

O maga, a kényv vallasalapité szerzbje, vallomasa szerint szintén megélte ezt az atalakulast.
Mint jénevi és kitiné muveltségt ird, a régi Németorszag rohaszto ,,mivészi 1égkorében™ a
,»spekulativ intelligencia” képvisel6ihez tartozott, s e mindségében meg volt gy6zédve roéla, hogy
az emberi lény legértékesebb tulajdonsaga és képessége a tarsadalom szempontjabol is az
tgynevezett Esz és Gondolat, az a bizonyos intelligencia.

Egy kiillonos, szerencsésnek mondhatoé véletlen ugy akarta, hogy e sotétségben — az Esz
Sotétségében — vald tévelygésére ugyanabban a pillanatban eszméljen ra, amikor az események (a
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Harmadik Birodalom megsziiletése) véletleniil nagyon kedvezévé tették a talajt arra, hogy Uj
Hitét és Meggy6z6dését akadaly nélkdl terjeszthesse.

Micsoda irigylésre mélt6 apostol!
Akinek pont nyaron jut eszébe, hogy a h6ség milyen egészséges és helyes dolog!

Boldog torténelemfilozofus, akinek szamitasaibol pont Brumaire tizedikén, Napoleon
konzulla kialtasa napjan jon ki a végs6 eredmény, mely szerint Franciaorszagnak s rajta keresztul a
vilagnak egyetlen emberre van sztiksége, a tobbi nem fontos, s ez az ember, véletlentl, éppen
Napoéleon!

Gottfried Benn konyve ugyanis egy remekbe készult algebrai mivelet, mely az emberi fajta

torténetének két posztuldtumdabol, Adam és Evabdl kiindulva, ramutat az eddigi szamitasok
hibaja kévetkeztében elballott tévedésekre, s egy Uj szamitasi alap modszerével eljut a Nagy
Egyenlet egyetlen helyes megoldasahoz, a végsé megfejtéshez, a kor mindent megoldo és
megmagyarazé Binominalis Képletéhez és Pitagorasz Tételéhez, amelynek neve: a Vezér.

Oriilt érdekes, hogy az a sok ember, aki eddig az igazsagot kereste, Platén és Giordano Bruno
és Voltaire és Darwin, hogy eshettek ekkora tévedésbe, hogy ezt nem lattak, amit most Gottfried
Benn megmagyaraz nekik.

Ezek (s velik egytitt mi tobbiek is) azt hitték, hogy az ember legfontosabb szerve az agyveld,
s a haladas és fejl6dés leghasznosabb lendit6ereje ennek produktuma, a gondolat.

Nagy tévedés.

Az agyvel6 egyaltalan nem fontos szerv, sokkal dont6bb és jelentésebb szerepet jatszanak
példaul a mirigyek — de a legfontosabb maga a vér, Goethe ,,kilonos folyadék”-a, amirél Benn

most kideritette, mitél olyan kilonds: a fajtdjdban €16 egyén lényegét, 1ényegében adott szerepét
és teenddjét fejezi ki. Bz a szerep és teend6 Benn szerint vilagos. Miutan minden emberi egyén a
tajtanak egy molekulaja s értékét csak a benne felhalmozott faji sajatsagok, faji 6sztonok
mértékegységével lehet meghatarozni (testi mivoltaban is annyit ér, amennyi faji sajatsagot mutat),
hivatasat akkor tolti be leghelyesebben, ha lemondva a Fajta Egészét zavar6 egyéni
gondolkodasrol, kizaréan azokat a testrészeit bocsatja a fajtat képviseld Allam rendelkezésére,
amikkel a nagy 6sszhangot tamogatja: agyvelejét és ennek valadékat, a gondolkodast pedig egy
télrefejl6dott mirigy koros melléktermékének tekinti, amit siirgésen vissza kell fejleszteni. Ily
médon valik egészséges és épitd sejtjévé az Allam nevi 6riasi él6lénynek szolgalataban. ..

Az allam ugyanis ebben az 4j vallasban egy 6riasi élélény. Sejtekbdl all, szervei vannak, maja
és veséje.

A régi hitben gyokerez6 naiv pogany erre naivan és karérommel kozbekottyan: hatha él6lény

s méghozza az emberhez hasonlo, akkor nyilvan agyveleje is van, egy kdzponti szerv, egy lény,
aki az egészért felels, az egészet vezeti, az egész nevében cselekszik.

Hogyne. Ugy is van.

Ez a kozponti lény, az egész allamnak és fajtanak és nemzetnek megtestesiilt agyveleje, akinek
vakon engedelmeskedni tartozik a tobbi — a Torténelmi Gondolatnak s a biologiai Akaratanak ez
a megszemélyesitéje, a nemzet jOvojének és a j6v6 felé vald torekvés csalhatatlan tudasanak ez a
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letéteményese, ez az egyetlen egyénben az egész fajtat és nemzetet kifejezd, tehat minden mas
egyéntdl kilonb6z6, minden mas egyén feltétlen elismerését és vak bizalmat megkévetel valaki a
Vezér, aki mint a Nemzet vagy Fajta, vagy Allam agyveleje, célia és értelme, 6sztonének s a
gy6zelem és haladas utjat latnoki moédon el6reérzé Akaratanak nagyszerd Toteme és Tabuja
egyszemélyben, nem tartozik felel6sséggel senkinek, mint ahogy agyvel6m (amig szabadott
viselni) nem tartozott felel6sséggel a tidémnek és a térdkalacsomnak, akinek viszont mindenki
telel6sséggel tartozik, mert tulajdonképpen valami rejtelmes és 6si torvénye szerint a Torténelem
Logikajanak, mi vagyunk 6érette és nem 6 miértiink — a Vezér, a F6nok, a Felel6s, akié a hatalom
és a dics6ség, mondjuk ki egyszertien és tinnepélyesen: az 4j vallas istensége.

De mit magyarazzak sokat.

Aki Gottfried Benn kényvét nem olvasta, ezekbdl a dadogé érvekbdl és magyarazatokbol agy

se fogja megérteni, mirél van sz6. At kell élni ezt a kdnyvet, ahogy 6 atélte, mikor a sziilet6 ]
kor hajnalan, melynek napja Németorszag lathataranak peremérdl indul el meghdditani a vilagot,
az elavult ,,spekulaciok” és ,,meggondolasok” mankdit elhajitva, a benne lappangd 6si 6sztonok
tellangolasanak kabulataban eszmélt ra az egyedil udvozits igazsagra.

Nahat, ez tortént velem is.

Olvasas kozben eleinte probaltam ellenallni: odafigyelni, mirdl is van sz6, spekulalni,
Osszehasonlitani egymassal, megegyezés és egymasra vonatkozas szempontjabol a mozdulatokat
(hogy mennyiben igazoljak egymast!) a régi modszer szerint — szégyenkezve és blinbanattal
vallom be, még vissza is lapoztam parszor, miutan nem ment a fejembe, hogy mondhatja valaki
éppen az ellenkezG6jét annak, amit az el6bb allitott — de aztan magaval ragadott a hitnek és
meggy6z6désnek 6szton sugalmazta, latnoki ereje, sikerilt kikapcsolni atkozott csékevényeit a

bennem bujkal6 Gslénynek (Benn tanai szerint ugyanis az intelligens egyén, homo sapiens,
kezdetleges formaja a fajtaknak), magyaran mondva megallt az eszem, és attdl fogva ugy hullott
idegeimre az Ige, mint a mennyei manna, egészen addig a pillanatig, amig bekovetkezett a
Megtérés Pillanata.

Azzal tettem le a konyvet, hogy a Gottfried Benn-féle szentiras megrenditette egész belsémet,
kiforgatott 6nmagambol, és hogy megtértem: az Uj Vallas apostola meggy6zott.

Ezennel tehat iinnepélyesen bejelentem, hogy csatlakozom Gottfried Benn
vilagszemléletéhez.

Ugy van, ahogy 6 mondja.

Vele egyiitt hiszem és vallom, hogy az egyéni Ertelem, Belatas és Megismerés, a régi,
individualis korszak szemléletének szentharomsaga, elavult, téves és hibas médszer, s altala nem
jutunk el az igazsaghoz.

Vele egyttt hiszem és vallom, hogy az egyénnek nem szabad spekulalni és kritizalni, hanem
vakon engedelmeskednie kell ama csalhatatlan Belatasnak és Akaratnak, amit kivalasztott
inkarnacioja, a Vezér képvisel.

Tokéletesen egyetértek vele abban, hogy a sziiletendé 4j vilagban az intellektusnak hattérbe
kell szorulnia a fajta és nemzet és allam e megtestesult akaratanak képvisel6je el6tt.

Egy egészen apro kis dologban van még kozottiink jelentéktelen nézeteltérés.
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Nem is lényeges, csak mellékesen jegyzem meg, hiszen ez a kis killonbség egyaltalan nem a
Tanra magara vonatkozik, inkabb formai természetd, az egész pusztan az elnevezésen mulik,
terminologiai természetl, mondhatnam minddssze afféle kis nyelvtani kérdés.

Oszerinte ugyanis az a fent emlitett csalhatatlan Akarat és Faji Inkarnacio, aki tehat méltan
hordja a Vezéri jogart, jelenleg Hitler Adolf.

Ez tévedés. Mondjuk igy: helytelen széhasznalat.
Hitler helyett mondjuk inkabb: e sorok szerény irdja.
Csak azért mondom.

En nekem nem fontos, akirhogy hiviik az illetét, de mégiscsak kiilénds, féorvos ar kérem
szépen, hogy ez az alak itt folyton azt 6bégatja, hogy 6 az isten.

El6szor 1s, hogy lehet egy ember isten, apold ur, kérem szépen, nem igaz? ilyet csak egy stlt
bolond beszélhet.

Maisodszor, hogy lehet 6 az isten, mikor én vagyok az?

Ballai Laszlo: Nép Kelete

— Krasznahorkai Laszl6 Zsomle odavan cimi regényérdl —

Zsomle odavan. De még miel6tt odalenne, jut is eszembe, hogy idestova nyolcszaz esztendeje
Kadan kan mongoljaival az Adriai-tengerig tGzte IV. Bélat, vagy masfél évtizede harom
telel6sségteljesnek tiiné ember, az altaluk alapitott tarsasag nevében valamiféle fogadalmat tett a
Parlamentben a Szent Korona el6tt, végil harom éve egy orvos, aki nyugdijazasa utan irni
kezdett, regénye cselekményét arra épitette, hogy IV. Laszloénak volt egy fia. (Mindenkit
megnyugtatok, hogy nyugdijba menetelemkor én nem tervezek orvosi praxisba kezdeni.) De hol
kapcsolodik a harom torténet egymashoz, és féleg Krasznahorkai Laszl6 konyvéhez? Talan ez a
részlet megvilagitja:

,,Dzsinkisz kan unokajanak vagyok én az unokaja tulajdonképpen, jegyezte meg ismét a
szokott helyén tlve, és ez tgy volt, hogy amikor a mongolok elfoglaltak a magyar
kiralysagot, a Béla kiraly, a negyedik, meg akarta menteni az orszagot, és annak fejében, hogy
Ogadej kan elvonul Nyugat-Eurdpa felé, hozzaadja a lanyat, Jolandat a Dzsinkisz Nagykan
halala utan kialakult kdoszban a magyarorszagi hadakat vezeté Ogadej fiahoz, akit Kadan
kannak neveztek, és a frigy 1étre is jott, a mongolok elvonultak, és Kadan kan, hogy
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elrejtsék a frigyet, mert egyrészt a vérkeveredés miatt az akkori papa nem jarult volna hozza,
masrészt ez lett Béla kiralyunk titkos biztositéka, hogy ha Istvan fia meghal, akkor a
Jolanda-ag adja majd a kiralyi dinasztiat, na, akkor tehat, hogy titokban tartsak, és igy az
Arpad-hazi trén6roklés meg ne szakadhasson, ez a fiilig szerelmes Kadan kan
megvaltoztatta a nevét, levette az n betfit, igy lett Kada néven férje a csodaszép Jolandanak,
aki a szépségével még arra is rabirta, nagy szerelem volt az, hogy maradjanak
Magyarorszagon, igy le is koltoztek Szegedre.”

Mert nalunk csak a hamis profétaknak, al-Pet6fiknek, alkiralyfiknak lehet hitele, minél
valszinttlenebb a térténetiik, annal jobban elhiszik azt. Ki is Krasznahorkai Arpad-hazi
tronorokose valdjaban? | Egy kozel szazéves magyar szarmazasa volt Wehrmacht-tiszt, aki késébb
villanyszerel6nek allt, majd az IKV alkalmazottjaként szamtalan jelentds torténelmi éptiletbe
bejutott az 6tvenes-hatvanas években, s ott tgynevezett torténelmi kutatasokat folytatott.” Tehat
nem gaz- és vizvezetékszerel6. Van egy kutyaja, Zsomle, a regény egyetlen szimpatikus alakja, akit
a t6hos is igazan szeret, olyannyira, hogy megnézte, ,,megvan-e rendben, megvolt, és rendben, na,
akkor jatszani kezdett vele, eldobott egy kis mtanyag vodrot, az meg utana, bekapta a szélét, s
mar loholt is hozza, és olyan csillogd szemmel nézett ra, hogy el is nevette magat, mondhatom, te
aztan megéred a pénzed, és megsimogatta a bubjat, aztan hatrament a pincéhez, megkereste az
oreg Zsomle lancat, visszaballagott, és rakapcsolta a nyakara, az meg egy darabig csak forgott,
korbe-korbe, hogy valahogy megszabaduljon tdle, talan azt hitte, ez is csak egy jaték, de nem
jaték volt, felavattak, mert olyan volt ez, mint egy legénnyé avatas a régi idékben, sszefogta a
pofajat, tréfabol megrazogatta a fejét, és azt mondta neki, most mar igazi hazérz6 kutya vagy, a
lancod pedig a tiéd, az onnan t6bbé lényegében mar soha nem kertl le, amig csak élsz”.

Mi hat a szeretet? Az allatszereteten kiviil 1étezik pénz-, hatalom-, csalad-, vagy hazaszeretet,
és ott a vallas is, amellyel minden 6sszekombinalhato.

,»”Azt javasolta, hogy most menjenek ki mindannyian a teraszra, és nézzék meg vele, hogy a
Mennyeknek Atyja milyen lélegzetelallité szinjatékkal kedveskedik azoknak, akik hisznek
benne, kihoztak a hokedliket, a kispadra is elfértek vele egyutt harman, a tébbiek csak tgy a
terasz padlojan kerestek helyet maguknak, és mindenki Nyugat felé nézett, olyanok voltak,
mint egy kis napraforgémez6, mindenki egy iranyba, a nap felé, Nyugat felé, ahogy tette ezt,
jegyezte meg 6 tréfanak szanva, az az orszag, a miénk, amelyiknek pedig folyton-folyvast,
csak és kizarolag Keletre kellett volna néznie, hogy azt lassa, ami a legfontosabb, fejtegette
tovabb, a helyet, ahonnan szarmazunk, az 6seink honat, amit soha nem szabadna
elfeledntink, és olyan szépen beszélt, hogy a tarsasagbol senki nem szolalt meg utana, most
mit mondjanak, atérezték az alkalom nagyszertiségét, bar nem tudtak pontosan, mit
tartalmaz ez a nagyszerlség, néztek egy iranyba, Napnyugatra, mikézben Napkeletre gondolt
mind.”

Krasznahorkai jol bejaratott automatikus irasmodszere igen alkalmas a transzcendencia jelzésére.
Ezuttal sz6vegfolyamaval, olykor kacagtaté humorba hajléan sodorja az olvasokat a magyar
pszeudo-transzcendenciaba, erre a szanalmas hésbemutatora, amelynek kulisszai mogott ott
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komorodik a valosag, a kisszerliség, a tirelmetlenség, a kegyetlenség — és a bukas. (Krasznahorkai

Lasz16 Zsomle odavan, Magvets, 2024)

Jahoda Sandor: A puccskiraly

Sobha, amig élek! — kialtotta a kirdly, miutan tudomast szerzett arrol, hogy a kormany, akarom
mondani a Kormanyzo, a lemondasat koveteli. ..

... soha nem felejtem el, amig csak élek, hogy mekkora felfordulast okozott Ofelsége az egész
vilagegyetemben, 21 tavaszan és 6szén, amikor, igymond, ,,hazalatogatott” két alkalommal is.

Kilonos idok jartak akkoriban Magyarorszagon. Egyfeldl itt volt a Kormanyzoé teljes
¢letnagysagaban, masfel6l viszont itt volt a Kormanyz6 is, aki soha le nem vette a csaszari
mundért, és aki teljes katonatiszti pompajaban és persze nagy-nagy hatalomszeretetével allt
délcegen az orszag felett, mint valami pallosos 6rangyal. Akar 6 is mondhatta volna — lehet, hogy

mondta is, de azt biztos, hogy gondolta —, hogy: ,,Soha, amig élek!” nem engedem ki a kezembdl

a hatalmat... Es mintha azt is mondta volna (s6t, mondta is!): En ugyan semmiképpen nem
engedem vissza a tronra Felségedet, de ha visszakertl, akkor én majd, tsse k6, mint hd alattvaldja
— természetesen engedelmeskedni fogok!

fgy alltak akkortajt a dolgok, csonka Magyarhonban. Flmesélem hat, amit tudok err6l az
esetrol. ..

... a csaszart és kiralyt nem ismerték fel. Egy pater kiséretében utazott el svajci lakhelyérol,
rangrejtve, el6bb Bazelbe, majd onnan a francia hatart atlépve — immaron fekete pardkaval,
alszakallal és -bajusszal — Strassbourgig, ahol is atszallt a Parizs-Bécs-Konstantinapoly
Orientexpresszre. Bécsbe, marcius 25-én éjjel 11 6ra utan érkeztek. Senki sem ismerte fel.

— Fel Budapestre! Es uccu, foglaljuk el trénunkat! — kidltotta vidaman a paternek a kiraly.
— Komolyan tgy gondolja Felséged, hogy...? — aggodalmaskodott a pater.

— Bzt a kérdést meg sem hallottam — nézett ra szurds szemmel a kiraly.

A pater pironkodva terelni probalt.

— Ne segitsek... 0... visszavarazsolni felségedet az eredeti...?

A kiraly egy fenségesen laza mozdulattal lekapta az alszakallt és a bajuszt, majd a parokat is és
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diadalmasan mosolyogva, mondta:

— Irany Budapest, padrel!

A csaszart és kiralyt felismerték. Ebb6l szarmaztak a bajok. Amit eleinte nem ismert fel. Sem
pedig — el. A Kormanyzé sem ismerte el. Mint uralkodét.

— Minden elismerésem, felség, ezen kamaszos csinytevését illetéen, hogy, tgymond,
tollopakodott ide, Budara, de...

— Kormanyz6 ur, a kiralyaval beszéll — csattant fel méltatlankodva a kiraly.

— Ne is tor6djék velem, felség, 6riillok, hogy itt készonthetem a Sandor-palotaban, annak is a
szépséges kertjében... tudniillik... 4, ne 1épjen oda, felséged, tojas lehet ott elrejtve. ..
koszonom... hé, Istvanka, megtalaltad mar? Tudja, felség, mi itt a hisvéti tojasokat keresstk,
ugyhogy most nem érek ra atadni 6nnek a tront, nagyon sajnalom, szorit az id6, és mar var
minket a sonka, tormaval, tudja, hogy van az, felség...

A kiraly csak hapogni tudott ett6l a zagyva beszédtdl. Egy perc mulva 6sszeszedte magat, és
nagy nehezen kinyogte:

— Akkor én... akkor... én nem is zavarom ont, kormanyzo ur... kés6bb... ha majd raér,
hogy atadja a trént... akkor... akkor én megyek is...

De nem ment. Csak téblabolt, kezeit tordelve, a kormanyzé pedig fontosabb dolgokkal volt
elfoglalva, semhogy tor6djék az etféle csip-csup tgyekkel.

— Istvanka, meglett? De tigyes vagy! — sz6lt a fidhoz a Kormanyzo, és megpuszilta a boldogan
visitoz6 gyermek feje bubjat.

— Akkor én... akkor... — mondta félszegen a kiraly, aztan végképp elhallgatott.

Es szedte a satorfajat. Néman, lehajtott fejjel 1épdelt a palota bejarata felé, ahol mar varta a
pater és a soférje. Amikor meglatta a pap, hogy milyen feldult 6felsége, szinte kirobbant a
kocsibol.

— Na, de felséges uram! Mi tortént 6nnel?...
A kiraly egy kesernyés mosollyal felelt:

— Semmi... — mondta, aztan szinlelt lelkesedéssel kurjantotta: — Svajcba kirandulunk vissza,
padre, induljunk is, mert lekésstik a csatlakozast! Ujjél...

... a masodik latogatasra mar jobban felkésztlt 6felsége. Nem lacafacazott. Komolyan
szervezkedni kezdett, még Svajcban. Megkomponalta el6re az egészet. Hadsereget gytjtott,
minisztereket nevezett ki, miegymas. ,,Olyan hibat soha, soha, amig élek, nem kovethetek el, mint
Husvétkor” — fogadkozott elszantan a kiraly.

A startpisztoly ravaszanak meghuzasa titkarara, Boroviczény Aladarra harult, oktober 19-én.
E napon taviratot kapott Scheger Hunyadi Jézsef gréf, a kiraly korabbi udvarmestere, mely a

kovetkezOket tartalmazta: Dolly utazzék a Mamdhoz! Stop. Vigyen jatékokat is meg
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gumicsontot. Stop. Mert ezek hidnycikkek. Stop. A grof megviligosodott. ..

... Hegedts Pal altabornagy kézben feleskiidott a kiralyra. Ez a soproni hely6rség atallasat is
jelentette egyuttal. Csatlakoztak tovabba az alabbi helyérségek: a szombathelyi, a székestehérvari,

a nagykanizsai, a gy6ri és a péesi. 21-én mar ez a parancs ment ki: Ofelsége az uralkoddst dtvette,

és a Il sz. csendOr tartalékos zdszloalj, Ostenburg ezredes vezetésével Budapestre indul! Volt

azonban egy rovid epizdd, a kiraly és 6 kozte:
— Mi az, hogy nincs egy 16 sem az egész laktanyaban? — mordult fel a kiraly.
— Megfaztak, felség... — mondta megszeppenve az ezredes.
— Mind?!
— Egytdl egyig, felség. Tudja, az 6szi es6k meg minden...
— Nem tudom. Csak azt tudom, hogy a hadseregem itt vesztegel, ahelyett, hogy...
— Varjon, felség! Van egy otletem!
— Ki vele.
— Egy hadosztalyra valé kecskenyajunk van, és...
— Ke-cs-ke?
— Igen, ilyenkor rajtuk gyakorolnak a huszarjaink, és kitinéen végzik a dolgukat.
— Es gyorsak? Birjak majd a csata kézbeni. ..?

— Felséges uram, valosaggal taltosok, kérem szépen, a csataméneknél er6sebbek és
szivosabbak, mint az 6krok!

— Akkor nyerget rajuk és vagtal...

... a kiraly lelkes volt. Lelkes volt tulajdonképpen mindenki. Ofelsége a vonaton beszélgetett
,minisztereivel”. Ekképp:

— A parittyas egységekkel nem volt gond? — kérdezte aradé dertvel a kiraly a
,,hadligyminiszterétSl”.

A ,,hadiigyminiszter” bolintott.

— Alig varjak mar a csatat, készek meghalni onért, felség!

A kiraly bélintott.

— Lészerutanpotlas?

— Kecskebogyok tomkelege.

— Helyes, ezt kapjak, akik akadékoskodni merészelnek kiralyukkal szemben!
— Igenis, felség!
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— A kaszas kulonitmény?
— Kiegyenesitve, kiélezve mind!

— Helyes, helyes, ezt mar szeretem! Ostenburg a Budai Varpalotdban varja majd a
parancsaimat. Igy beszéltilk meg. A legjobb pezsgével koccintunk majd!

A ,hadiigyminiszter” ismét bolintott. Ekkor a ,,beligyminiszter” jelentkezett szoélasra.
— Tessék csak, parancsoljon! — mondta végtelen joindulattal a kiraly.
— A rend biztositva lesz, efeldl biztosithatom, felségedet.

A kiraly tenyereit dorzsolte, és méltdsagteljesen tekintett ki az ablakon. Ekkor allt meg a
vonat, Budaorsnél. Hirtelen rengeteg fegyveres vette koril a vonatot: gyorsan lefegyverezték a
vonatbéli katonakat. Egy perc alatt mindenki fogoly lett. A kiralyi szalonkocsi ajtajan kopogtattak.
A kiraly és a két ,,miniszter” dobbent arccal néztek 6ssze. A kiraly aztan kohintett.

— Te... Tessék!

Allig felfegyverzett killonitményesek karéjaban belépett a Kormanyzé; meghajolt és igy szolt
vigyorogva:

— Felséged, mar megbocsasson, de ez nem a j6 irany!

— Nem értem 6nt, kormanyzo!

— Ej, megint huncutkodik felséged, mint Hasvétkor! Ertem én a tréfat, hahahal

— Megyek fel a Budai Varba, hogy atvegyem a...

— Még egyszer mondom felségednek: ez nem a j6 irany. Amit felséged tesz. Hamarosan
idetolat egy mozdony és megy visszafelé. Na, az a j6 irany!

A kiraly pulykavoros arccal nézett a Kormanyzora, és azt mondta:
— Hat akkor ez lenne a j6 irany, 6n szerint?

— O, hat persze! Ausztria hataraig. Onnan pedig vissza Svéjcba. Ez a j6 irany. Mas Gt nincs,
higgye el nekem. Az egész vilag fraszban van az Gjabb csinytevését6l. Meg kell Sket nyugtatni.
Nyugodt lehet felséged, meg fogom Sket nyugtatni!

A kiraly sokaig nézte a Kormanyzot. Majd megvonta a vallat és lassan bélintott egyet.

Jahoda Sandor: Tetkoim térténete

— Koszontjik a sajtétajékoztaton Friss Palit, Az Utolérbetetlen -t — ahogy rajongéi nevezik 6t
idestova mar kerek egy honapjal
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— K6szonom...

— Nagyon szivesen, Pali!

— Tehat: kosz6n6m édesanyamnak és édesapamnak, hogy megajandékoztak a vilagot —
létrehozasommal. (Rajongok és #jsdgirok garmaddja tapssal és felkidltassal: Koszonjiik,
koszonjiik!)

— Természetesen én is koszonom, Pali!

— Uram, volna egy kérdésem, amely...

— Parancsoljon! De csak réviden, ha kérhetném.

— Rovid leszek. Nos, arra volnék kivancsi, akarom mondani az egész orszag kivancsi ra, hogy

mit szimbolizalnak a tetovalasai, amely bérének egész testfeliletét fedik — dllitolag. 1gaz-c ez,
vagy csak a szokasos hiresztelés, mondhatnam pletyka?

— K6sz6n6m a kérdését. Bs 6rommel jelenthetem, hogy a hir — igaz. Szaz szazalékban fedi az
igazsagot, miszerint bérfeliletemnek szaz szazalékat fedik a tetkdéim. Hat, el6szor is (leveszi
Sfényesen csillogo krokodilb Orzakojat, és félmezteleniil ledobja maga mellé): ez példaul, mint
latjak (mutatja), itt ni, a bal karomon kezd6dden, fel, egészen a vallamig, elsé és legnagyobb
szerelmem neve kinai irasjelekkel, és egy sarkannyal a végén. Azért nem rossz, mi? He? (rajongok

garmadija, fojtottan: 066666!) A masik karomon pedig, itt, latjak? Széval, ez, ami fSlrepiil
egészen a vallamig...

— M1 az?
— Nos, ez egy szarnyas vietnami torpe csiingéhasu malac, ami folrepiil, ugye, a... 6 a

legdragabb, legcukorfalatabb kismalac az egész vilagon, amelyet — vagy mondhatom: akit —
életem kovetkez6 legnagyobb szerelmével egytitt neveltink fel, kettesben, csak, miutan
szakitottunk fél év utan, elvitte magahoz. En utina annyira buslakodtam Tibike utin, hogy. ..

— Ki az a ,,Tibike”, ha szabad tudnom?

— O... hat a kismalacom, természetesen.

— Maganak nagy malaca van, hogy el tudta viselni ezt a kétségtelentl elviselhetetlen csapast!
— Milyen j6l mondta!l Hogy hivjak, uram?

— Tibor.

— Tibor... Tibor... Tibi... Tibike...

— Van még valakinek kérdése Friss Palihoz?

— Igen, nekem volna.

— Tessék csak, tessék, ez most egy életre sz6l6 alkalom...

— Hat... 6... Brdekl6dom, hogy a malac-tetkdn, azok ott, a filleiben és az orran valodiak-e a
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pirszingek, vagy csak tigyes...?

— Orémmel k6z16m veletek, draga barataim, hogy — igaziak!

— Bs... miért... kellett...?

— A valasz pofonegyszert. Azért, mert a Tibikén is vannak, és igy hiteles.

— Bocsasson meg, kedves Pali, de mashol is van igazi pirszingje a t6bbi tetkon is?

— Miazhogy! Itt van példaul (megfordul) egy portré a kovetkez6 életem legnagyobb és

legcsodalatosabb szerelmének arca... hogy is hivjak... ej, a kutya vigye el... nem emlékszem a
nevére... Sebaj! Tehat mint latjak, egy van az orraban, kett6 a szemoldokében, harom-harom a

fuleiben, az ajkaban pedig egy — az viszont még csilingel is (jol megrdzza magat), halljak, mily
édes melddia...?

— En azt szeretném megtudni, hogy mashol is van-e a testén 1év6 tetkGkon, pirszing?

— De még mennyire! (mdr tolja is le a nadrigjat) Még szép!

— Khm! Iz¢! Halasan koszonjiik az influenszer urnak, hogy megtisztelt minket azzal, hogy
eljott ide hozzank és el6adast tartott a...

— Latjak? (battal, a csupasz fenekét mutatja a kozonségnek) J6 mi? He?

Udvarhelyi Andras: Kulturbotrany Gyulan

— Simonyi Imre koltd lakbelyén ma WC van! —

El6re bocsatom, nem szeretem az orszag egyik legudvariatlanabb koltéjét, Simonyi Imrét, nem
tartom jelentSs koltének, de ez nem jelenti, hogy ne haborodjak fel, amit muéveltek emlékhazaval.
Nem ezt a sorsot érdemelte az utokortol, ha mar életében sem becsilték eléggé. Amit
hagyatékaval, emlékezetének meggyalazasaval tettek Gyulan, az tobb mint kultarbotrany. Most
majd felhaborodnak néhanyan Gyulan. Haborodjanak fel. De ne ez én {rasomon. Ha jelent nekik
valamit Simonyi emléke, csinaljanak az illemhelybdl megint Simonyi emlékhazat. Es akkor
helyreall az értékrend. Azt is megirom.

Annyit tudni kell, hogy a Szaz éves cukraszda turistalatvanyossag, kedvelt helye a gyulaiaknak
¢és a varosba latogatoknak, akik, ha oda latogattak, megnézhették a Simonyi kiallitast,
megnézhették, milyen koralmények kozott élt varos diszpolgara. Azt is tudni érdemes, hogy
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1840-ben alakitottak at az addig gyégyszertarként mikodé éptiletet cukraszdava. Az empire
stilust éptiletben tobb szalon is van klasszicista-biedermeier butorzattal. Az orszag masodik
legrégibb cukraszdaja a Ruszwurm utan. Régen Reinhardt néven volt ismert, kedvelt k6zosségi
hely. Simonyi még ezen a néven emliti verseiben a cukraszdat. De ma — az én megitélésem
szerint — inkabb szégyenfoltja a varosnak.

A cukraszda exkluziv berendezése megmaradt, a régi, egymasbol nyilo, szalon jellege is. A
talon nagyméretd, régi festmények légnak. Akik nem tudjak, mi tortént itt, azok
elgyonyorkodhetnek a feldjitott cukraszdaban. Az egyik szobabdl — oda nem ill6 stilusban — lehet
egy vasajton kilépni a hatsé folyosora, ahol a folyoso egyik végén kialakitottak a cukraszda
muzeumat kb. 10 négyzetméteres teriileten. Régi cukraszati hasznalati targyak vannak benne és
egy kemence. Tehat a patinas cukraszdanak van kis ,,muzeuma”, a kéltének nincs helye itt, se
hire sem hamva. Azaz hamva van a temetében. Pontosabban a varosi konyvtarban megtekinthet6
egy kis Simonyi kiallitis, mellszobra is hirdeti emlékezetét. Elt itt egy kéltS. A cukraszda egyik
talan talalhat6 egy koszlott, olvashatatlan ,,emléktabla”. Ezt meghagyta a bérlé.

Az L alaku folyos6 masik végén lehet kijutni az éptlet zart kertjébe. Itt talalhat6 a koltd
lakasanak helyén a luxus kivitelben feldjitott illemhely: n6i, térfi és kerekes székes csillogd, villogod
klozet. A WC-kultara ékessége. A varos ad magara. Ez lett Gyula varos diszpolgaranak
muzeumabdl. Mindenre gondoltak a gondos épitteték, a WC tet6zetét modern cserépfedéllel
ujitottak fel, falait ragyogd fehérre festették. Egyéb latnival6 nincs a kopar kertben. Simonyit
életében partvonalra tették, halala utan kilakoltattak.

Azon mar nem is csodalkozom, hogy Simonyi Imrérdl a gyulai felszolgalé lanyok és a
jarokel6k alig vagy semmit sem tudnak, nem is hallottak. Miért is tudnanak? Habar a lanyok
lathatjak munkahelytk {6 falan, kb. harom méter magassagban 1év6 valamikori emléktablat, s ezt
munkaba menet és jovet latniuk kellene. Az emléktabla kb. 25X25 cm-es fekete fémbdl késziilt,
igy a szintén fekete felirat olvashatatlan. A bejarati kétszarnyu kapu szintén fekete fémbdl késztilt,
egészen kozelrdl lehet csak kivenni mintazatat.

Egy nem gyulai turista, aki szerette Simonyi koltészetét, megkeresett Gyulan minden fellelhetd
térumot a mobil telefonjan, ahol érdeklédni lehetne Simonyi hagyatéka utan. Mindenhol ,,zem

tudom” valaszt kapott. A hajdani tarlok anyaga, a személyes holmik, Simonyi butorai, tébb
kotetes konyvtara, kedves irdjanak, Marainak konyvei és a kéziratok, a Kohan-festmények is
nyomtalanul eltintek. Illetve, ki lehetne nyomozni, talan az 6r6kosok tudjak. Az egyikiik Dancs
Laszlo, 1996-2002-ig a varoska polgarmestere volt, aki egy darabig apolta is a kolté emlékét, nagy
valészinliség szerint egyik kezdeményezdje volt a kolté emlékhelye kialakitasnak. Egy darabig
mukodott is a kis ,,mazeum”; habar nem volt gazdaja, hol meg lehetett nézni, hol nem. Dancs ur

kis fuzetet is kiadott a kolté hatrahagyott kélteményeibdl. Cime: A kolt0 térvénye. De a koltd

szigoru torvényei kozott, amely tobbek kézott a mult megbecstiilését irta el§, nem szerepelt
muzeumanak megszintetése. A multat nem kell végképp eltorélni. A masik két 6r6kés Vaszkan

Erzsébet Simonyi gondozdja és Jenei Gyula, az EsO c¢imU szinvonalas irodalmi folyoirat

tészerkesztoje, aki évek ota igyekszik lapjaban ébren tartani Simonyi emlékezetét. Tobb kitind
emlékszamot adott ki a koltérol.

A poéta végrendeletében kétmilliés 6rokségbdl Jenei 30 ezer forintot kapott, Vaszkan és
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Dancs a tobbit. Nem valdszinG, hogy Jenei részt vett volna a kis muzeum felszamolasaban, egy
irodalmar nem tesz ilyet. Marad a gyand masik két 6r6kos esetében. De mindketté gyulai
patriota. Talan a politikus Dancs ur is kizarhat6 a kipakoldk sorabol? Marad Vaszkan Erzsébet,
aki valdszintleg intézkedett.

Aztan a kolt6 utolso lakhelye a Szazéves cukraszda raktara lett, végul illetlentl illemhely.
Mastél évtizede még tabla jelolte azt az asztalt, amely Simonyi térzshelye volt a cukraszdaban.
Ott toltotte minden estéjét és irta verseit. A pultnal arultak a konyveit is. Ma mar nem arulnak
Simonyi kényveket, ma mar a gyulaiak, legalabbis a Szazéves cukraszda alkalmazottjai és bérl6je —
ugy tinik — nem becsiilik koltSjiket, csak latvany-siiteményt lehet kapni a cukraszdaban, az
gazdasagos, a koltészet nem.

Szomoru, hogy az 6rokosok — vagy az 6rokosok egyike —, kipakolva a lakast, valoszintleg
eladta az értékes Kohan-festményeket vagy maganhasznalatban tartja. Elvitték Simonyi
szob4jabol, ami mozdithat6 volt, csak a csupasz falak maradtak meg. Es gy a cukraszda i
bérléje mar egy kiramolt, nem hasznalt, leromlott valamikori lakast alakitott at WC-vé, ami egy
darabig raktara volt a cukraszdanak. Az 4j bérl6 tehat jogilag nem felelés. Talan nem is olvasott
soha Simonyi verset? Es nem tudta kicsoda volt a varos diszpolgara? Racionalisan gondolkodott,
a leromlott kis éptiletet idén feldjitotta és csinos kis WC-t épitett Simonyi valamikori lakasa
helyére. Akar ismerte a kolt6t, akar nem, azt tudhatta, hogy Simonyinak kedvelt helye volt a
cukraszda. Hiszen a cukraszda kiilsé falan ott lathaté ma is, ha olvashatatlanul is, a kolt6
emléktablaja. No és, ha tudta, ki volt Simonyi? Akkor mi van? Annal inkabb szégyen van, mert
azt jelenti, hogy enyhén sz6lva nem becsiilte sokra a poétat, a koltészetet. Ami nem is csoda
elbunkésodé vilagunkban. Es lassuk be az tizlet természetesen fontosabb ebben haszonelvi
vilagban, mint a kultdra. Mit is varhatunk egy haszonelvitél? A lényeg, hogy finom siiteményeket
aruljon, nem? Minek ide a kolt6, az csak zavar, gond van vele, haszon nélkiil.

Arrél sem hallottam, hogy ebben az egyébként kulturalt varosban tiltakoztak volna a Simonyi
emléktargyak széthordasa, a Simonyi-haz WC-v¢é atalakitasa ellen. A facebookon egy Magyar
Barna nevt, Simonyit becsiilé kolt6 széva tette ugyan a skandalumot. Bejegyzésében azt
kérdezte: WC lett Imre bacsi utolsé otthonabdl? Minddssze egy komment volt a reagalas,
Gelleiné Ilyés Kataliné. A helyi sajtéban és megyei sajtoban semmi. Arra kérdésemre, hogy mit
tett ez Ugyben a gyulai értelmiség, azt a valaszt kaptam, semmit. Kiilonben is, van gyulai
értelmiség? — kérdezett vissza. — Hiszen egy-egy irodalmi rendezvényre csak 40-60 gyulai megy el,
a tajolo szinhaznak még van kozonsége, 400-600.

Azt is elarulta ismer6soém, hogy a torténet els6rendi felel6sei a bérl6 és az atalakitas vezetdi.
Meg az onkormanyzat illetékesei. Merthogy az 6nkormanyzat tudott az tigyrdl, hiszen az épitési
engedélyeket 6k adtak ki, az alaposan kidolgozott terveket 6k hagytak jova.

Egyébként minden jogszer volt, mint minden ebben az orszagban. De ebben a valéban
testéien szép, kulturalt varosban, amelynek polgarai biiszkék kulturajukra, nem mondta egyetlen
gyulai lokalpatriota, egyetlen polgar, hogy nem illik illemhelyet csinalni a varos hires kolt6jének
lakasabol? Nem tudtak, hogy a multat meg kell becstilni? Nem mondta senki a cukraszda
bérl6jének, hogy kutyakotelessége lett volna, megtartani Simonyi utolsé lakéhelyét emlékhaznak,
még ha kiramoltak is az 6rokosok? Nem mondta senki az 6r6késoknek, igaz, hogy jogosan jartak
el, de etikatlanul? Hogy barbarsag volt, kirimolni, megrabolni a kolt6 emlékét? De ha mar igy
tortént, a varos vezetéinek tudniuk kellett volna, mi tortént a Simonyi hazzal? Vagy tudtak? Vagy
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tudtak, de nem intézkedtek? Hiszen jogilag tiszta az ugy. Es persze jogallamban éliink. Az
orokosoknek persze igaza van. Igaza van? Lehetséges. Jogilag. De erkolcsileg elitélhetéek, igaz
ilyen becstiletbirésag nincs, kiillénben is honunkban az utébbi id6kben megszintek mtkodni.
Gy6z6ott a kulturalis ellenforradalom. Akarhogy is van, akar jogszer a WC épitése, akar nem, ez
szégyen, gyalazat. Simonyi forog a sirjaban. Gyulan a kolté nemcsak fizikailag halt meg, hanem
szellemében is. Ezt nem érdemelte. Mit mondana a kolté ezekrol a tulpartiakrol, ha most
teltamadna?

Bako Endre: Koszontok és bosszantok

— Egy osztilyharcos csasztuska-gyUjteményrol (1954) —

1.

Mi az a csasztuska? — kérdezhetik a fiatalok, de talan id6sebbek is. A gyors valasz: a rigmus sz6
(mtnem?) orosz nyelvbdl atvett szinonimaja. A rigmus valdszintleg 6si minem, a népkoltészet
egyik igénytelenebb terméke, talan ma is felfelbukkan, hiszen lakodalmak, k6z6sségi tinnepek ma
is vannak, de ugyanugy a hattérbe szorult a népszokasok kozott, sét kiveszében van, mint a
magyar nota vagy a népdal. A rigmust a néprajzkutatok a maga helyén komolyan vették, tobb agat
megktlonboztették (névnapi koszonték, falucsafolok, tancszok, valasztasi rigmusok, sirfeliratok
sth.) a legnevesebb kutatdk foglalkoztak vele, (Katona Imre, Ujfalussy Jézsef, Dégh Linda,

Faragd Jozsef stb.). 1955-ben konyv is jelent meg A rigmuskoltészet cimmel. (Katona Imre-
Simon Zoltan- Varga Imre).

A csasztuska az 1940-es évek végétdl az 1956-os forradalomig — szovjet mintara — viruld
muinemnek szamitott, politikai agitacios funkciot toltott be. Csasztuska brigadok alakultak és
megjelentek tizemekben, téeszekben, tanacsi utasitasra a cséplésnél a kotelez6 terménybeadasra,
az orszaggyulési valasztas el6tt a népfrontra buzditottak, az élet minden tertletén versenyre
Osztonoztek. Az a téves hit éltette, hogy nemcsak erkolesi nevel6 erd rejlik benne, nem csupan az
emberi viselkedést képes befolyasolni, hanem a termelémunkat is segiteni tudja: ,, Tegyiik
mozgalmunkat elevenné és harcossa, hasonléva a Szovjetunié rigmusiré mozgalmahoz, ahol
felismerték a rigmusiras és alkalmazas jelentéségét, magas szinvonalra fejlesztették, és ahol nem
kisebb kolték irtak rigmusokat, mint Majakovszkij és Szurkov.” — erésiti a trendet Filop Gyorgy.

(A 1V. Rigmusiré konferencia elé — Néplap, 1953. szept. 11. 4.)

A Hajda-Bihar megyei tanacs példaul olyannyira hitt (vagy ugy tett, mintha hinne) a
csasztuska életformal6 erejében, hogy mozgalomma szélesitette és létrehozta a rigmusirék
munkako6zosségét. Bzt dokumentalja a kovetkezoé Gjsaghir: ,,Ma délelétt 9 6rakor a Megyei
Tanacs parthelyiségeiben 6sszegytilnek a megye falvainak rigmuskoltéi és a szocialista szektorok
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kultarfelel6sei, hogy megbeszéliék a rigmusiras és el6adas elvi és gyakorlati modszereit. Az
Osszejovetelen Marjai Marton elvtars, az {részovetség debreceni csoportjanak tagja, tart el6adast a
rigmusiras helyes modszereirdl, a rigmusos agitacié teriiletén szerzett tapasztalatairdl és a
teladatair6l. Marjai elvtars el6adasa utan Benkd elvtarsnd, aki a foldesi lakodalmakban a
rigmusmondot jatssza, ad el6 rigmusokat és egy kultaragitacios brigad szerepel. Az el6adast és a
bemutatét vita koveti. Az Gsszejovetelnek, melyen részt vesznek a Népmuvelési Minisztérium ¢és a
Népmuvészeti Intézet kikiildottjei is, az a célja, hogy ezt a mifajt, mint a kultdaragitacié egyik
legkivalobb formajat tovabb fejlessze, ugy formailag, mint tartalmilag magasabb szinvonalra

segitse” (Rigmusirok értekezlete, Néplap, 1953. febr. 8. 4.)

Kis 1d6 mulva jra hallattak magukrol. Ebb6l a szovegbdl megtudjuk, milyen variaciokat
eszeltek ki az eléaddsos forman kiviil: ,,Erdekes és jelent6s kulturalis esemény szinhelye lesz
vasarnap délel6tt 9-6rakor a Debrecent Jarasi Kultarotthon (Vorés Hadsereg atja 28-c. alatt)
helyisége, ahol a Hajdu-Bihar megyei rigmusirdk tartjak II. értekezletiiket. Az értekezlet egyuttal
alakit6 tlése is lesz a Hajdu-Bihar megyei Rigmusirék Munkak6zosségének A konferencian a
rigmusiras feladatairdl és szakmai problémairol tartanak el6adast. Bzt beszamold és vita koveti,
melynek keretében a résztvevd tzemek és falvak rigmusiroi felolvasnak rigmusaikbél és kozosen
vitatjak meg azokat. Hajda-Bihar megye Tanacsanak Népmiuvelési Osztalya széleskort akciot
inditott, melynek keretében megyeszerte vidam rigmusokkal és rajzokkal ellatott plakatok
tigyelmeztetik varos és falu dolgozoit, idészert feladataikra és szamolnak be eredményeikrdl. — A

kézelmultban jelent meg a debreceni utcakon a Vetési Naptdr és a Mit érdemel ez a két kuldik?
cimd rigmusos plakat. Most késziilnek a rigmusos valasztasi plakatok és misorfizetek, melyekben

szintén nagy szerepe lesz a rigmusnak. Nagy sikert arat megyeszerte a Dongé nevl havonta
megjelend rigmusos falitjsag, melyet Masits Laszl6 szerkeszt és szintén a Hajdu-Bihar megyei
Tanacs Népmivelési Osztalya bocsat kozre. A vasarnapi értekezlet feladata és célja lesz: a
rigmusiras tertiletén elért eredmények tovabb fokozasa, hogy ez a kivalé tomegnevelS eszkoz

minél eredményesebben segitse a valasztasok sikerét.” (Rigmusirok értekezlete Debrecenben -
1953. apr. 18. 4.)

Az értekezletrdl beszamolo is sziiletett, amely megnevez néhany tjdonsult rigmusirét:
,» Vasarnap délel6tt tartottak a Megyei Tanacs parthelyiségében masodik értekezletitket a megye
rigmusirdi. Az értekezleten Taar Ferenc elvtarsnak, a Megyei Tanacs népmitvelési osztaly
vezet6jének megnyitdja utan Filop Gyorgy elvtars ismertette a megalakitandé Megyei Rigmusirok
Munkak6zosségének céljat és feladatait, majd a rigmusirassal kapcsolatban felvet6d6 problémaikat
beszélték meg az egybegytltek. Tobben olvastak fel rigmusaikbdl is, igy tobbek kézott Sarkadi
Lajosné, a vénkerti MNDSz szervezet vezetSje. Fazekas Lajosné egyszer hajdinanasi
parasztasszony, Karacs Sandor puspokladanyi tanulé, Bernath Zoltan butorgyari munkas és
Varga Istvan 74 éves hajduszoboszldi parasztember olvastak fel rigmusaikat. Igen érdekes és
hasznos volt az értekezlet egyik napirendi pontja. A rigmusirok négy témat, kaptak és ezekrdl
rigmusokat kellett faragniuk, melyeket azonnal el6adtak. A fél 6ra alatt igen sok jol sikertlt
rigmus sziletett. Kiillonosen sikeriilt a hajdub6sz6rményi Miska Janos rigmusa, melyet a mult és
jelen szemléltetésére irt leleményesen, él6képekkel telitve. A dallamokat is kivaléan valasztotta
meg a mondanivalé alatimasztasahoz. A rigmusok felolvasasa utan a jelenlevék megvitattak
azokat. — Marjai Marton elvtars a vita soran négy pontban foglalta 6ssze a jo rigmus alapvet
jellegzetességeit: 1. R6vid és csattands legyen, 2. Eleven, szines képekbdl alljon, 3. Nyelvezete
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népi és 4. Szellemes legyen. Az értekezlet végén a rigmusirék megalakitottak megyei
Munkakozosségiiket és megvalasztottak annak vezetéségét. Valasztasuk alapjan a Munkak6zosség

elnéke Marjai Marton, titkara pedig Fulop Gyorgy lett.” (A megyei rigmusirék jol sikerdilt
értekezlete — Néplap, 1953. apr. 22. 4)

2.

1954-ben aztan egy csasztuska-gydjtemény kényvformaban is megjelent Debrecenben Koszont Ok

és bosszantok cimmel. A négyezer példanyban napvilagot latott kiadvanyt egy Hajduszoboszl61dl
elszarmazott népmiveld, tanar, amartérfilm-rendezd, a nemrég elhunyt Nagy Laszlé Janos, Pavai
Vajna Ferenc életrajzirdja, a Holl6 Laszlo-konyvek szerzéje szerkesztette, aki annak idején a
megyel tanacs népmuvelési osztalyanak féel6adoja volt. A négy-6t szerzés konyvecske hivatalos
koérokben meglehetSs sikert aratott, olyannyira, hogy tobb csasztuskat politikai beszédekben
sz6las-mondasként, poénkodva idézgettek. Ugy tartottik, hogy ezek a legtdbbszér primitiv
szovegek az Uj élet, a tarsadalmi atalakulas jellemz6 és fontos megnyilatkozasai. Ahogy a
szerkeszt6 irja: ,,Az irok igyekeztek 1épést tartani hétmérfoldes csizmaban 1ép6 gazdag életiinkkel,
azonban mindig tgyeltek arra, hogy nagy migonddal valédi élményekbdl fakado koltészetet
ftjanak. Természetesen nem sikeriilhetett ez mindig a legtékéletesebben. Ugy véljitk azonban, e
gyGjtemény is segit eloszlatni a rigmusirodalom lebecsiiléinek eléitéletét.” Vagyis modjaval ugyan,
de némi esztétikai értéket is lattak benniik:

Ha oly magasra nem is érnek,
Mint dramdk, 6dak és regények,
De a harcban elol jarnak,
Mindig batrak

Es kemények

A rigmusok,

Az irodalmi kozlegények

Meggy6z6désem, hogy a csasztuskaknal jobban, hitelesebben nem lehet a kora-rakosi korszak
légkorét bemutatni. Dicsérik a sztahanovistakat, az U létesitményeket: ,,Most nének a gyarfalak a
foldbul, / De mar az Uj golyoscsapagy gordil, / Magyar munkds acélbol faragta, / Toérténelmiink
kerekébe rakta.” (Buszkeséglink a Golyoscsapagygyar) Kitlintetett teriilete volt a rigmusirdknak a
falu. Bz nem véletlen. Egyrészt a rigmus igazabdl paraszti minem, jobban befogadja a falusi fil,
masrészt ekkor a legnagyobb gond a mez6gazdasag allapota volt, mivel elkezd6dott a téesz-
szervezés, ami sok gonddal jart, tobbek kozott a parasztsag jelentds részének ellenallasa miatt.
Azokban az években jegyre adtak a kenyeret, a lisztet, a cukrot. Ezért, ha dicsérni valot talaltak
egy termelbszovetkezetben, egy sikeres vezetOben, azt szivesen tették. A hajduboszérményi
Vo6ros Csillag téeszt igy dicsérik: ,,Mindig elsGk a szantas-vetésben, / Aratisban és a
begydjtésben, / A hazianak mindent béven adnak, / Szazszor annyit érte visszakapnak. / A tagsig
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itt 6ntudatos, rendes. / Nagy Istvan, az elnok, érdemrendes. / Szereti is a téesz tagsaga, / Egész
varos kildi fel a Hazba.” Téma a tojasbegy(jtés, az aratas, a cséplés, a fasitas, a téesz-zarszamadas
stb., természetesen minden rozsaszinben. ,,Hajda-Bihar varmegye, / Rajtunk az orszag szeme!”
(...) Ebressziink fel minden falut, / Mindenkit, aki elaludt. / Versenyre fel a kenyérért, / Megyék
kozt az elséségért.” (Els6k kozott az élrel)

A f6szolam azonban nem a dicséret, hanem a biralat, ami tobb volt, mint bosszantas.
Némelykor kikapnak egyes személyek, olykor jogosan. Példaul a konyari kocsis: ,,Felontott a
kocsis a garatra, / Holtrészegen maszott fel a bakra, / Lovak szajat zablaval széttépi, /
Ostornyéllel veri, ahol éri. (...) / Embet! Szégyelld magad tettedért, / A szolgaerkdles benned
még visszatért.” Maskor egy egész kozség részestl elmarasztalasban. ,,Gépallomas! / Vet6gépek
csOveiben csirazik az arpa, / Talin onnan akarjak majd learatni nyarba’, / Tetétlenen
tobbtermelés ilyenforman jarja? (Te tétlen Tetétlen) Permanens téma a kulaktldozés.
Legtobbszor név szerint pellengéreznek ki moédosabb gazdakat, kézépparasztokat, ami nem
csupan erkolesi megbélyegzés, hanem ahogy egy partfunkcionariustol késébb hallottam, akit
kiszerkesztettek, az este csomagolhatta a pizsamajat, vehette a fogkeféjét. Balazs Sandor irja a

Debreceni Dongénak: ,,Megirom és neked sorba a neveket, / Mérges fullinkokkal szurkald meg
ezeket, / Felszolitotta mar a tanacshivatal, / Akinek a neve, j6l tudom, Papp Antal. (...) Garabuci
Rebi, ez a vén boszorka, / Olyan, mint egy sarkany, j6 éles a torka. / Ezzel a VB. is képzeld,
hogy megjarta / A hazanal Sket kapanyéllel varta.” (Duruzsold el Dongd, tudja meg a vildg) Ilyen
vad, embertelen szévegek is szilettek: ,,Séhajtozik a kulak, / ,,Cudar vilag jarja.” / Kihallatszik
szavabol, / Amerikat varja / (...) Mig megvolt a nagy tokad, / Nagyon nagy volt a pofad. /
Mondtam kuldk, csendesedj, / Mondtam, hogy ne hegyeskedj! (...) / Most bizony bajos neked, /
A helyedet nem leled, / Ulj a halalmotorba: / Utazzal a pokolba” (Ment mar neki jobban is)
Marjai Marton is kivette a részét a kulakiild6zésbdl: ,, Elt egy 6zvegy magaban, / Boczan Palné
Ladanyban. / Maradt ra egy gazdag szép bolt, / Vagyonka is — tizennégy hold. (...) Boczin
Palné nem lopott, / Olcsé nala a robot, / Draga nala a portéka, / Akar deka, akar véka.”
(Zarojelben: Boczan Palnét rovidesen 8 év bortonbuntetésre {télték.)

E kis bugyuta szovegek koziil természetesen nem hianyozhatott a személyi kultusz apolasa.
Csak egy rovid versike a sok koziil: ,,Rakosinak kildjik most / Nadudvarrél a butykost. / A
hazara minden reggel / EbbGl igyon egészséggel.” (Rakosi elvtarsnak kildend6 ajandék korsora)
Erdekes, hogy t6bb csasztuska ,,h6se” Veres Péter. Nem véletlen a széhasznalat: az {r6
mindannyiszor pozitiv beallitasban szerepel, mint képviselGjelolt: ,,Itt van az 1j probatétel, /
Magallja azt Veres Péter! / Gondoljatok meg parasztok, /Nem akarkire szavaztok. (...) Veres
Péter kis pennaja / J6l ir, ha tintaba maértja, / Irja is meg 4j életiink, / hogy mér tovabb nem

szenvedunk.” (U] probatétel)

E gyljteményben szerepld rigmusok koziil sokat eleve ismert dallamokra is irtak, masokhoz
utobb kerestek dallamot.

Néhany sz6 a szerzokrol. A hagyomanyban a legtobb rigmusird személytelen maradt,
akarcsak a népdalok szerz6i. E konyvecske csasztuskait olyan személyek irtak, akik vallaltak

neviket. A rigmusok tébbsége a debreceni Dongé c. élclapban jelent meg névvel ellatva. Elsének
Marjai Marton nevét emlitem, 6 volt a ,,csasztuska-vezér.” Aki azt gondolja, hogy valami
képzetlen munkaskaderrdl van szo, az nagyot téved! A hajduboszérményi szarmazasia Marjai
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Marton magyar-latin szakot végzett a debreceni egyetemen, Bukarestben is tanult 6sztondijjal,
tanitvanya volt Dimitrie Gusti professzornak, a szociolégia-tudomany vilaghird muvel6jének,

egyik alapitdja és szerkesztéje az Alfold folyoirat elédjének, az Epitiink c. irodalmi kiadvanynak.
Rovid ideig a debreceni Fazekas Gimnaziumban tanarkodott, majd a megyei tanacs népmuvelési
osztalyan dolgozott. Munkassagat Budapesten a Népmivelési Intézetben folytatta és fejezte be, s
1dé6tallo helytorténeti tanulmanyokat is irt. Az 6 nevétdl sokaig elvalaszthatatlan volt — az 1960-as
években mar nevetséges elmeszillemény — két csasztuska. Az egyik a Se fiile, se farka: "Hova lett
a malac fule, farka? / A sok patkany éjjel mind lemarta. / Kivanjuk a malacgondozonak, / Sajat
tile, farka nélkdl ébredjen fel holnap!”
,» Vadonattj Csepel motor, / De kedvem szerint dorombol. / Jél fogdddz meg Julis hatul, /
Kiszaladunk a vilagbul.” Egyszer azonban 6t is ,,tollhegyre tlizte” Obersovszky Gyula, — késébb

A masikat a csepeli gyar felhasznalta reklamnak:

az 56-os forradalom hése, aki ekkor stabil sztalinista volt — és kiszerkesztette a Néplap Villam
rovatiban: ,,Marjai Marton elvtars, az [rész6vetség debreceni csoportjanak tagja: A rigmusirdk

megyei értekezletén neked kellett volna el6adast tartanod. Az értekezleten azonban masfél 6ras
késéssel, felkésziiletlentl! jelentél meg. Elvtars! Tobb felel6sséget varunk téled, ennek a divatos
miufajnak a fejlesztésében. Ma mar nem lehet egy el6adas megtartasara jegyzet és tanulas nélkiil

felkésziilnil” (O. Gy.: Villam — Néplap, 1953. febr. 11. 4)

//////

s mik6zben falusi targyd csasztuskakat sem restellt irni, az a hir jarta réla, hogy nem tudta
megktlonboztetni a dohanyt a cukorrépatdl. Balazs Sandor bakonszegi parasztember volt, a
szerkeszt6 dicséréleg emliti, hogy mindossze egy éve ir. A tobbi szerepld egy-egy csasztuskaval
jarult hozza a konyv ,,sikeréhez”, jelenlétiik nem relevans.

Bényei Jozsef kivalo konyvében (Rigmuskoltészet az otvenes években, 1992) felteszi a
kérdést. ,,Jrodalom-e a rigmuskoltészet? Csak latszolag s f6ként igy utdlag tinik formalisnak a
kérdés. A rigmuskoltészetet f6ként fejlédésének elsé szakaszaban hol irodalomnak, hol
népkoltészetnek tekintették vagy a ketté kozotti atmenetnek.” Tulajdonképpen mindegy, hova
sorolta a tudomany, a lényeg az, hogy mérsékelt esztétikai értéket is hordozott. Egyet értiink
Bényeivel, a huszadik szazadi, s f6ként az 1950-es évek rigmuskoltészete, a csasztuska legteljebb
dokumentumérték. ,,Annyira politikai, s6t aktualpolitikai jelenséggé valtozott, hogy elveszitette
valédi kapcesolatat a mavészettel, irodalommal.”

Udvarhelyi Andras: Egy j6 ember, tiszta szandékkal III.

Kiwet kdvel kell visszadobni?

Baranyi, a kozélets, lizado koltd
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Siiletésnapi kdszontd helyett

wINem. E robosztus, engesztelbetetlen
ifjii nem tartja orcdjanak masik
felét oda, ha egyszer arcul csapjdtk.
Nem dob kenyeret vissza, hogyba kdvel
dobjak meg és nem kéri az Atydtdl,
hogy négze el biinét a csocseléknek,
mivel — rigymond — nem tudja, mit cseleksik.”

(Baranyi Ferenc: A sixtusi Krisztus. 458.1.)

Kaptam egy 679 oldalas, 72 dekas, mind esztétikailag, mind valésagaban sulyos verseskotetet,
melynek cime: Tiszta szandékkal. Palyakép — versekben. 1954-2022. Biiszke vagyok az ajanlasra,

mely felér egy Pulitzer-dijjal: ,,Udvarbelyi Andrisnak jolesOen emlékezve ifjonti
forrongdsainkra, vig napjainkra, kiizdelmeinkre. Orok bardtsiggal. Baranyi Feri. 2022. mdjus

25.” Soha nem felejtem ennél fontosabb aforizmajat: ,,Magdnérzetem jo, kozérzetem cudar. igy
valaszolt kérdésemre Baranyi Ferenc a 70. sziiletésnapjara rendezett ir6 olvaso talalkozon, a
csepeli Munkasotthonban, a Tamasi Lajos Olvasé Munkas Klub rendezvényén, ahol j6magam
voltam a kérdez6. Azoéta eltettem emlékezetembe ezt a boles mondatat és gyakran eszembe jut
maganérzetem és kozérzetem kozti kilonbség, killonésen, ha gondolkodé fotelombdl nézem a
lehet6 legjobb viligunk szérnytségeit és élvezem a kavézas 6romét. Es amikor most a Tiszta
szandékkal cimd, csaknem 400 verset tartalmazé versben irt kotetét olvasom, ez a mondat jar a
fejemben, mert verseibdl is kiolvashaté ez a kettésség: maganérzete jO, kozérzete cudar. Habar,
most, hogy a betegségek kinozzak, a maganérzete sem lehet kimondottan jonak mondahato. Sok-
sok élményem fiz Baranyi Ferenchez, 6 nem is tudja, milyen sokat tanultam téle, milyen sokat
készonhetek neki. 1972 6ta ismerem és kedvelem 6t és kéltészetét. Ugy gondolom, hogy mint
olvasé és mint ujsagironak az a kutyakotelességem, hogy a nalam tehetségesebb embereket
népszertsitsem, akikkel lényegében egy huron pendulok, akik helyettem és értem el tudjak
mondani azt, amit én nem. Ok, én vagyok. Ok tgy is tekinthetSk, mint Vergiliusaim az irodalom
rengetegében. Az én esetemben ilyen ,,6r6k barataim”, a j6 sors hozta interjialanyaim, de
helyesebb, ha azt mondom, hogy csevegé partnereim: Hegediis Géza, Moldova Gyo6rgy, Dinnyés
Joska, Madarasz Imre, Gég Janos és nem utolsésorban, Baranyi Ferenc, akivel ugyan ritkan
talalkozhattam, mert rengeteg fontosabb dolga is volt, mint egy segédfogalmazéval kvaterkazni,
de amikor nagy ritkan beszélgettiink, az élmény volt. Baranyival valé csevegéseim soran mindig az

oreg, pipas Hegediis Géza jutott eszembe, aki fustfelh6be burkolédzva, mondta: csevegve szép

az élet és az irodalom. Trnam, hogy Ferivel, de egy komoly, Kossuth-dfjas koltére nem illik a
Feri. Nos Baranyi Ferenccel val6 interjuim mindig adtak valami plusz mellett valami hianyérzetet,
téleg lelkiismeretfurdalast: ezt is el kell, kellene olvasnom, azt a muzsikat is meg kellene
hallgatnom és persze igyekeznem kell, kellene az 6 értékrendjének megfelelen élni, irni, ez
utobbi a legnehezebb. De amikor 2000-ben — te joszagu uristen!, hogy telik az 1dé —, mar joval a

rendszervaltas utan az Astoria szallé hires kavéhazaban talalkoztunk, trtigy csevegésre az Anti-

Orfeusz cimi verseskotete volt. Es Feri az akkori politikai viszonyokra és a kélté feladatara utalva
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elmagyarazta, hogy a kolté ne legyen megbocsatd az emberség ellen vétékkel, arra is utalva, hogy
akkoriban egy ostoba, feltiinési viszketegségben szenvedd jelentéktelen politikus — nem
emlékszem a nevére —, Jézusnak képzelve magat, kenyérrel dobta meg ellenfelét. A kolté
dedikalta kotetét, amely azonban kotelezettségekkel jar, legalabb is illik elolvasni, méghozza

figyelmesen. Raadasul az interjut is elkészitettem, melynek azt a cimet adtam, Kovet kOvel kell

visszadobni. Akkor kijelent6 mondatban irtam, ma mar bizonytalan vagyok, vajon igy kell-e
tennie a koltének. Es aztan elévettem Baranyi kéteteit djra és tjra, de ezittal figyelmesebben

kezdtem olvasni killonos tekintettel kozéleti verseire. Bs arra jutottam — 6 micsoda felfedezés,
amikor mar sokan leirtak és elirtak el6lem ezt, de hat soha nem késé — ,,rajottem”, Baranyi

elsésorban kozéleti kolto.

Az interjuk készitésnek négy haszna van, az egyik, hogy jot cseveghetek egy okos, muvelt,
nalam muaveltebb jo csevegdvel, tanulhatok téle. De mindenkitdl lehet tanulni egy-egy mondatot,
mondta Vitray Tamas egy beszélgetéstink soran és igaza volt. Baranyi tanar urtdl legalabb egy
konyvre valot. A masodik haszon, hogy mas szemmel olvasom ezentdl a szerz6 muvét, ha
megismerem ¢és olvasva sajat esendGségeimet fedeztem fel, sajat élményeimre ismerek. Harmadik
haszna, hogy a prébalkozas, az esszé-iras miatt, kénytelen vagyok tobbszor elolvasni egy-egy
szerz6 muvét, mélyebben megismerem és sajat véleményt tudok kialakitani, nem kell
masodkézbdl, az iranyitott sajtobol megtudnom, mi legyen a véleményem. Nem a médiabol, a fél-
, negyed és muveletlen, 6nalléan nem gondolkodo, elfogult bértollnokoktdl kell megtudnom, mit
gondoljak. A negyedik, mivel esetiinkben a kolt6, Baranyi mindségparti, és széva teszi, ha
hibazom, igyekeznem kell lehet6leg hibatlan interjut kiadni a kezembdl, nehogy leszidjon. Erre az
irasomat is kiilonos gondossaggal kell megirnom. A fentiekbdl kidertilhetett, hogy ez az iras
,,csak” egy Baranyit kedveld, becsiild, olvasé eszmefuttatas-probalkozasa, ha tetszik sztletésnapi
tisztelgés egy jelentés koltd elott. No meg kedvesinald egy 679 oldalas kotetének elolvasasahoz.

Baranyi verseinek olvasasa kézben arra is gondoltam, mi inditotta ezt az egyébként zenével és
koltészettel szeliditett embert, az 6r6kos lazadasra, akirél nem tudom elképzelni, hogy kével
dobja meg kédobalo ellenfelét, és hogy a Kadar-rendszerben, miért tirték ezt a balrdl j6v6
kritikat és a rendszervaltas utan miért nem igyekeztek megkarakter-gyilkolni, ahogy ez immar
szokassa lett honunkban? Azéta is ezen gondolkodom, mert nyilvanvalo, nem elég egy koltének
megirnia verseit, azokat terjeszteni is kell, el kell juttatni az istenadta néphez. Es Baranyi eljutott
olvaséi ezreihez. De mi van akkor, ha a kolt6 és az Istenadta nép kozé allnak a hatalom fura urai?
Es ez mar megszokott honunkban. Es ha a mindenkori sajtészabadsagot és véleményszabadsagot
korlatozo hazudé hatalom kipécéz egy sorbdl allanddan kilogd, egyiittmitkodni nem akaro,
biralgaté irot, kolt6t, aki 6nmaga akar lenni? Azt bizony kénnyen tonkre teheti, ezzel sajnos
szamolnia kell minden székimondé tollforgatonak.

Baranyi titka

Sok téprengés utan — mert én késén érd, lasst felfogasa vagyok, — rajottem Baranyi titkara. Es
most elarulom csak 6noknek, csak most és akciésan. Az a titka, hogy ellenfelei és olvasé hiveti is
a tiszta, jobbito szandékot lattik, latjak benne, a jelentSs koltét, meg aztan Feri szeretetremélto,

derls személyiségét, akir6l nem tételeznek fel rosszindulatot, akarmelyik szekértaborhoz
tartozzanak is. Legfeljebb javitészandékot. Ezért van mindegyik szekértaborban, mindkét parton
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hive. A Tiszta szandékkal cimd kétetének fulszévegeiben és a kolt6 verseinek ajanlasaibol is lehet
tudni, hogy a legkiilonb6z6bb vilagszemleletd palyatarsak is becsulik. Hadd idézzek néhanyat a
legktilonb6z6bb koruk meghatarozé jelentéségti killonboz6 és vilagnézetli irodalmartél: Szepes

Erika irodalomtorténész: ,,Szdmomra Baranyi Ferenc neve egyet jelent a tisztességgel és a
batorsaggal.” Alf6ldy Jend irodalomtorténész: ,,Baranyi koltészete a forradalmi etikdaért perel a
ki-ki tithoz0 polgari tendencidk — a kétely nélkiili belenyuguvids, karrierizmus, megaldzkodds —
lattan.” Tarjan Tamas irodalomtorténész: ,,Aki verseit forgatja, annak ismeretlenil is tdrsa,

szinte bardtja.” A szakmabeliek csak a jelentds, fontos verseket iré kolt6 voltat tisztelik.
Olvasokézonsége pedig megtolti az eléaddhelyiségeket, vasarolja konyveit. Es itt kezdédik a
hitelességre, tisztességre alapozott népszertiség, és igy valik egy kolté kozkincesé, akinek verseit
szavaljak, az egyébként alig olvasok is. Igy tériil meg a ,,befektetett humanum” révid és
hosszttavon. Es ez nagy sz6. Nem tulzas. Valami hasonlé tortént Baranyi, mint Faludy esetében,
hogy minden magyar koltjévé valt. Aki nem hiszi, olvassa el gydjteményes kotetét. Megéri.
Baranyi sokadszorra bizonyitotta, hogy nem felttinési viszketegségbdl ir, karrierje erésitéséért,
pénzért, legfeljebb konyv és lemezgydjteménye gyarapitasaért. Nem adta el magat, mint sok
irastud6 aruld palyatarsa, nem dorgolédzik egyetlen hatalomhoz sem. Nem is gytjtott vagyont,
egy panellakasban ¢l és dolgozik, mint irétarsa, Lengyel Jézsef. Autoném egyéniség. Eppen ezért
népszerd, mert olvaséi megérzik, hogy tettei és versei nem mondanak ellent egymasnak, nem
pavatancol, nem mondja azt, hogy csak a tetteit nézzék, ne azt, amit mond. Arra is gondoltam
versrengetegében barangolva, hogy a mindenkori hatalom emberei is érezték, érzik talan, hogy
nem tanacsos egy ilyen népszerti kolt6t keresztre fesziteni. Nem akartak és nem akarnak bel6le
martirt csinalni, és ezzel még népszeribbé tenni. Csak ahogy Jozsef Attilat a Kossuth tér szélére
szamuzték, 6t az irodalom periféridjara szoritottak. Baranyi okos, nem nevesitette meg azokat
személy szerint, akiket biral, nem szolitotta fel hiveit, mint kedves Petéfije, hogy Landler
szivében kard, Latour nyakan kotél, nem akarja felakasztani a kiralyokat, nem nevezte meg
koranak vad geszti bolondjat, gydjtogatd csévas emberét, mint Ady és f6képpen nem
gyulolkodott, hanem ,,csak” megvetésével sujtotta ellenfeleit. Az alapvetd erkolesi elvekkel
szembesitette 6ket. Talan érezte? Nem tudom jol gondolom-e, tudta, hogy hogyha egy gazembert
nem nevesitiink irasunkban, gy gondolhatja, nem is réla van szo, hiszen az ilyen félember, nem
tudja, hogy gazember. Egy rongyember énképe torz. A tobbi erkélestelen ember, a hiilye, a
karrierista, a hunyaszkodd sem tudja, hogy erkolestelen, hilye, karrierista meghunyaszkodo, nem
tartja magat szarembernek. S6t szemébdl egy gerenda all ki, sajat hibait nem latja, nem tudja,

hogy hivének, templomjarénak nem illik gyGlolkodnie. Az ilyeneket, akik utélag mondjak, nem

tudtuk, de tettiik embereket, akik ugyanis legbelil talan sejtik, mit tesznek, Gket sidjtja
megvetésével Baranyi. Hogy is irja?

Nem. Ez az eltokélt fiatalember
ha kell, sajat tanait iti arcul,
hogy végiil az arcdtlansag lakoljon.

S kenyér-valasz nélkil a kodobdlok
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is éhen vesznek valamennyien majd.
Meéghogy nem tudjak, mit tesznek? Sosem

volt Isten fiandl ember még naivabb.

Ezek az nememberek, mintha nem ismernék a bibliai igazsagot: hogy ne tedd azt massal, amit
onmagadnak nem kivansz. Meg hogy ki fegyvert fog, fegyver altal vész el. Es ez a vizvélaszto.
Tehat éppen mert Baranyi koranak hatalmasai t6bbnyire nem tudtak, nem tudnak kilonbséget
tenni, nem akarnak kilénbséget a j6 és rossz kozott, elnézték ezt a lazadé hangnemet. Nem
vették komolyan, nem vették magukra a biralatot, hagytak hat {rni a kolt6t, nemigen tldozték,
hagytak, hogy a muzsikat népszertsitse, hogy ir6-olvaso talalkozok szazait tartsa, hogy zenet
el6adasokkal szorakoztassa a kulturhazakban, szakszervezeti székhazakban és a tévében az
alulevéket. Hagytak, hogy népszertsitse a komoly zenét. Nem veszélyes ez, gondoltak, nem
veszélyes a komoly zene, a koltészet, amelyrdl ugy vélték, a kultara perifériaja, meg aztan a
tomegembereket nem érdekli. Rendszeresen hagytak megjelentetni verseskoteteit, idénként még
tamogattak is. Persze, jobb félni, mint megijedni, azért gyanakodva figyelték, érezték, éreztették,
hogy nem az 6 kutyajuk kolke ez a fliggetlenségre térekvé ember, aki gyanus volt, mert a Németh
Laszlo-1 mindség forradalmanak hiveként élt és munkalkodott a kontarok tarsadalmaban.
Raadasul, Baranyi mar fiatal koraban is népszer( poéta volt, az igazi kommunistak kozil valé volt
— volt, ha kevés, ilyen is —, aki hitte, hogy megval6sithaté a megvaldsithatatlan és balrél biralta a
rendszert. Minden rendszert az alul 1év6 kisemberek szemszogébdl itélt meg, itél meg. Bz az oka,
hogy nem fordult meg a damaszkuszi uton. Elismerték hat és mégsem. Sok dijat kapott, de
jellemz6, hogy nem kapta meg a legrangosabbat csak késén. Amikor mar sok karrierista,
tehetségtelen megkapta. Pedig minden oldalon elismerték tehetségét. Sokaig egyetlen kurzustél
sem kapott Kossuth-dijat, csak késén, 2008-ban, amit mar régen megérdemelt volna joval el6bb.
Népszavazassal kellett kikényszeriteni ezt a dijat, 71 éves kordban. Es mert nem csatlakozott
semmiféle hadhoz, megtirték és mikézben el6adasok szazait tartotta, elmondhatta lazado,
kozéleti verseit is, és versel és olvaséi megvédték, meg Fortuna, melynek szekerén okosan dilt,
mert ahhoz, hogy ne pécézze ki a hatalom szerencsére is sziiksége volt. K6zonsége pedig
cinkosan hallgatta, olvasta, érezte, hogy hiteles, tiszta szivii ember, hiteles kolté beszél hozzajuk,
ir nekik. Tudtak, kire, kikre céloz a kolt6. Baranyi nem kacsintgatott, hanem derds iréniaval, vagy
komor megvetéssel biralta a mindenkori uri huncutokat.

Baranyi azért is népszert,

mint Marai, mert tud mértéket tartani, mert a méveltség mértéktartasra nevel. Es mindketten
inkabb megvetésiikkel, ironiajukkal illették azokat, akik nem feleltek meg erkolesi elveiknek.
Hiszen az 6 esetiikben szilard elvekrdl volt sz6, a szavak és a tettek 6sszhangjat kévetelték meg
az irastudoktol.

Vizsgaljuk meg a Tiszta szandékkal cimG versét, melyben, mint cseppben a tenger, fellehet6
Baranyi ars poeticaja is. Bz palyakép-versei gytijteménye cimaddja és amely koltemény a
Kodsiratdé cimi kotetébdl valo. Az olvasé mikdzben olvassa verseit, dobbenten néz koril és azt
latja, hogy Ezek az egész palyas letamadok mérkézés kozben 4y és Gjabb, nekik tetszé szabalyokat
hoznak, az ellenfél felé lejt6 palyan rohamoznak és csodak csoddja, gy6znek. Talan miattuk is
szulettek meg Baranyi 2010 utani versei. Az ember, ha olvassa lazadé kozéleti dohogasait,

43/55



Marczius Tizenotodike (2024/7-8 szam)

kénytelen politizalni, kénytelen a koz dolgaival foglalkozni, kénytelen a fura urak szavait
Osszehasonlitani tetteikkel. Baranyi a potig alazottak partjan all, alulrdl biral: ,,Akit egyszer porig

alaztaks porig kell azért lehajolni/ a méltosaga-vesztett sorshoz/méltosag-vesztve igazodni.”
Es hogyan vélekedik a Werb6ezi-utédokrdl, akik toldozzak-foldozzak az orszagot? Lestjtdan.
Ahogyan szellemi vezére, Jozset Attila, aki azt irta, ,,mondd, hihetsz-e annak, ki fatve lakik ot
szobat?” Mindebben persze kozrejatszik, hogy a nagyvilagban is baj van. Hiszen, minduntalan ra

kell j6jjiink, milyen tisztan latott Jozsef Attila,,Akdr egy halom hasitott fa, /hever egymdson a

vildg,/ szoritja, nyomja, osszefogja/ egyik dolog a mdsikdt/ s igy mindenik determindlt.” Vagyis,
ha nalunk bazlik, kint is és ha kint, bent is. Mert a bliz nem ismer hatarokat. Az egyik
tragyadomb bilize a masiktol csak a szagok intenzitasaban kilonbézik a vilagok lehet6

legjobbikaban. Kevesen ismetik az Antik ecloga és A teljesség felé koltGiének, a széplelkt
Weores Sandornak errdl irott sorait. Talan depresszids hangulataban gondolta, hogy a tragya6zon
elarasztotta Eurdpat és persze benne Magyarorszagot is. Kedves Feri és Kedves Olvaséim, ez az
idézet, annyira jellemzi a mi vilagunkat is, hogy hosszan kell citilnom, nézzék el ezt nekem.
Némelyek tulzonak, borulaténak tarthatjak, de annyira plasztikusan, élethtien, mondhatni
naturalisan fogalmazza meg a koltétars a tragya-valdsagot, hogy szinte facsarja az orrom mar ez a
sz6veg olvasasa is. Kisebb betdtipussal szedettem, hogy a bz ne legyen annyira facsaro,
elviselhetetlen és az érzékeny olvasé atugorhassa. Nos olvassak figyelmesen. Azt irja Weores:

2 J0slds a tragyadzinril. Minden megnyilvanulds, mely szépen, szabadon kibontakozik:
ajandékod, minden megnyilvinulisod, mely mohésdagodtol buzlik. Uriiléked.
Barmelyikiinkb ol sokkal tobb salak fakad, mint adomdny, s ez ellen nincs mds segitség,
mint bogy salakunkat eltakaritjuk: ebelyett az europai ember kezdettol fogva és
mindinkdbb dirilékébol rendszert, torvényt, erkolcsot épit, amit fegyverrel, pénzzel,
batésdgi pecséttel, rangos testiilettel Oriz és mindenkitol megkoveteli, hogy e bélsar-
palotakhoz és sinnepélyes ganaj-szobrokhoz igazodjék. Ezek folyton repedeznek, omlanak,
dltalanos buzt és viszketegséget terjesztve: s egyre tobb, frissebb, pubdibb ganajjal kell
toldani-foldani Oket. Lassanként az emberiség egész dirdilék-metropoliszt emelt maga folé,
mely most a buszadik szdzadban raomlott a gazdaira. Abogy valamikor az eget ostromlo,
Oridssd nOtt emberségre tUz- és viz-6zon zadult, most a ganaj-imddova torpilt
emberiséget utolérte a tragya-ozon. Evszdzadokig nem lesz egyéb, mint fojtogaté buz,
mocsokban evickélés, hibordzis durrogo, rotyogé, tragyaszagi fegyverekkel a régi fényes
Segyverek helyett, mig a ganaj-kor embere ki nem pusztul. Aki az egész foldgolyobol
pocegodrot csindlt, most belefullad. Mit lebet tenni a tragya-ozon ellen? Orrunkat
befogni, semmi egyebet. Mert aki valamelyik ganaj-tornyot le akarja bontani, csak egyik

belyrol a mdsikra hordja és kozben maga is szaporitja a rondasdgot. A tragya-ozon
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magdtol fog lefolyni, lassan, mig a trdgya-korszak embere az utolsoig bele nem fullad.

Aki barmilyen iranynak, rendszernek, emberi kigondoldasnak szivvel-lélekkel behodoll,

azt elboritotta a tragya-ozon: aki a tiszta érzést, szabad latdst, 6rok mértéket Orzi,

barkdaban lebeg a tragyaozon felett. S ahogy a vizozon utdn megjelent az égen a
szivdrvdny, jelédl, hogy vizozon nem lesz tobbé: majd megjelenik az égen a tiszta

Jehérnem\, jelédl, hogy tragyaozon nem lesz.” (Weores Sdndor: Ut a teljesség felé)

Elnézést kérek olvaséimtél, hogy hosszan idéztem ebben a révidségre térekvé id6ben, a sokak

dltal hosszabb mondatokat mdr meg sem ért0 korban. De bizony a tragyadzon elérte

Magyarhont is, valami bizlik... Es az is igaz, hogy Baranyi, a kélté egyetlen iranynak,
rendszernek szivvel 1élekkel nem hodolt be, nem csatlakozott egyetlen hadhoz sem, nem valt

talpnyaléva: Azt vallja, ,,Csalé tebdt, csalo a kolto/aki politikust felaraz.” O akkor is ragaszkodik
baloldali hitéhez, amikor az elveket pénzért cserélték, cserélik sokan, mert tudta, hogy a tiszta
érzést, a szabadlatast a tragya6zon elboritja. A rendszer megvaltozott és 6 maradt humanista,
maradt a baloldalon. Nos, ebben a tragyaézonben kell élnie, élntink. Igaz, a blzt idénként elfdjja
a sz€l, de rovid id6 mulva visszatér a szaglat, kiilonosen, ha hazug préfétainkat hallgatjuk. De

nézzik, Baranyi hogyan vélekedik az orszagrol és népérdl. Ez a koltemény, a Tiszta szandékkal
¢és a kotet kozéleti versel is abba az antologiaba kivankozik, ahol azok a kolték kapnak helyet,
akik biralataikkal nem kimélték néptiket, hazajukat, ambar j6 hazafiak voltak. Baranyi j6
tarsasagba keveredett. Berzsenyi rut szibarita vaznak nevezi a magyart, Kisfaludy Karoly régi
dicséségiinket az éji homalyban keresi. Vorésmarty szerte nézve nem lelé honjat e hazaban,
Pet6fi az ej, raériink arra még, Paté Palokat szidja és atkot mond Eurdpara, mert szabadasagét
nem vivta ki. Utassy Jozsef azon haborog csaknem szaz évvel késébb, hogy lopnak a béség
kosarabdl, a jognak asztalanal lopnak. Ady ,,zord, tépett, nehézvérd, Istentél megszallt és Gzott”
népként jellemzi magyarsagot, és komp-orszagnak, a Hazugok orszaganak nevezi honunkat. Es
aztan kétségbeesésében {rja, a te orcadra Gtok, mert szereti azt az hazat, amit szidalmaz.

Ugyancsak 6 az, aki az Ugrani mdr soba cimU versében kovetelte: Adjatok egy jobb vilagot,/ S
akkor talin mdsként latok,/ De adjatok, de hamar.. Egy antialkoholista konferencia
tudositasaban pedig azt irta: Tehdt adjanak nekiink jobb tirsadalmat. Szereljenek fel bennsinket
jobban a tirsadalmi életre. Tegyék nekiink szebbé az életet. Rendben van. El fogja dobni

minden eszes lény a maga italospoharat. Kovdcs Péter kubikos is, akinek butykos a pohara.”
Ezekbol a versekbdl, versrészletekbdl egy igaz torténelmet lehetne irni, mert a kolték tisztabban
latnak, mint a hatalmasok mameluk irédeakjai. Ezt szerette volna, ezt szeretné Baranyi is, aki egy
haron pendiil Adyval. Es Jozsef Attilaval, aki nem igy képzelte el a rendet O is, egy jobb
tarsadalmat szeretne. De évszazadok 6ta varunk erre. Es azéta is isznak a j6 magyarok, vagy
kitantorognak Nyugatra. Nem Keletre! Baranyi pedig, aki nem vetette meg a vendéglatoipari

egységeket, azt itja: ,Jgyunk. Rokon, megenyhiilést csupdn a telt pohdrtol, /csupin a bortol

vdrhatsz, bis magyar.”

45/55



Marczius Tizenotodike (2024/7-8 szam)
Az a merésgség Baranyi koltészetében, hogy kimondja az, 1gagsagot.

Az a merészség, hogy kimondja, amit kevesen meriink, s igy cinkosaiva lesziink. Az a merészség,
hogy felhaborodik, és nagy nyilvanossag el6tt panaszolja, hogy elvették téle a Himnuszt. Kik? A
magyarkodok. Az a merészség, hogy tiikrot tart honfitarsai elé, akiknek nagyrésze nem mer
alattvalobol, allampolgarra valni, mert valamibél meg kell élni. Mert tudja, hogy nem szeretnek
tik6rbe nézni. Nem konnyd a magunkba nézés irja a kolto.

»Az a merészség megkaparni
Jénylo homalyt is, hogyha talmi,
mikor a gazda pards tikrét
tisztitja-kutyahUség...

Az a merészség kivil-bévil:
vdllalni a valét vitézil,

s tokéletlen kép keretében
Sesteni a tokélyt merészen,

Az a merészség, ha a szépek
kozott azt vallod, ami mégszebb,
hogy ez a tisztulé vildg mar
tisztabb legyen a tisztasdgndl.

(Az a merészség, 105. 1)

Mit tehet hozza ehhez a nagy vers olvasastan a segédfogalmazo?

Elgondolkodik és radébben arra, hogy manapsag is az a merészség, ha Baranyi-hivék, azaz
tiszta szandéka hivék vagyunk. (Es, ha mér a kélt6 ajanlasival kezdtem probalkozasomat,
esszémet, hadd fejezzem be az én ajanlasommal: Baranyi Ferinek, ,,joles6éen emlékezve ifjonti

forrongasainkra, vig napjainkra, kiizdelmeinkre. Orék baratsiaggal.” Udvarhelyi Andris. 2024.
februar 9.)

Koves Istvan: Egy mondat a jardaszélr6l

Csak ovatosan azzal a mit sem sejt6, artatlan
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jardaszéli kivancsiskodassal,

amikor a merevléptli idegen katonak

tényes orru, fekete félcsizmaikban
atvonulnak a varoson mosolyogva,

mert a helybéli felnéttek integetni

elére engedik készségesen maguk elé

a gyerekeket, mindet, akarkiét is,

a tereptarka kiséréautoban meg késziilnek kattogva
a képek, a torténelemkonyvekbe szantak,
elsébb azzal a széveggel, hogy

az unnepld lakossag lelkesen készonti,
virageal fogadja a barati felszabaditokat,
kés6bb a kép marad ugyanott, csak

a kisérd képalairas valtozik egy kicsinyt:

a megfélemlitett lakossag rémiilten nézi

a kegyetlen megszallok dolyfos bevonulasat,
s mara meg mar attol kell tartanod erdst,
hogy szikkadtra szaradt-fonnyadt arcodban
fol ne talalja ismerni valaki annak az egykor
a fény furdette békés jardaszélen acsorgo,
szomoru szemu gyerekecskének

artatlanul csudalkozva bizakodo arcat.

Koves Istvan: Juss

és csak egyre nétt tovabb tovabb

akar a megolt 6rszem korme haja szakalla

az undor az iszapos nyakos eltantorité gyomorforgato
mindentdl és mindenkitél aki ott volt aki

tette aki nézte aki hagyta aki tdrte viselte

a jarmot a szolid kényszert majd a bikacsokot

s csak folnyogott nagy néha de nem kialtott

és csak almaban 6rzott titkon egy jobb vilagot.
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Deak Mor: Permanens

mindnek nyitva van a szeme
s képtelenek latni vele
vilagtalan lett a vilag
pupillazik vakon tovabb

dulongélve botladozva
zuhan a szakadékokba
elhizott a fogyasztasa
kikelt minden emberlarva

muanyag kertlt a vérbe

muanyagbodl van a szive
materialista anyag

eltom szivet eltom agyat

eltom lelket almot létet
élhetetlen lett az élet
szintetikusak az eszmék
ikrek mar a 1ét s a nemlét

forral a hold fagyaszt a nap
egyetlen tenger sem marad
szemem nyitva mégis vakon
vétkeimen gondolkodom

vak fog vakot operalni?
megtanitja ujra jarni?
maradt még valami esély?
jon az utols6 meredély?

emberlarvak nyitott szemmel
tigyelik vakon hogy nem mer
toltamadni s latni egy sem

a harc 6nmagunkkal szemben

permanens ¢s sikertilhet
végleg eltorolve minket
ha sokmilliard emberlarva
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vakon ratamad a vilagra

Deak Mo6r: Amazoniai fa dala

fotoszintetizaltam a vilagot

és nekem nem jut benne hely
csak csodalom

aki kivagott

nem kérdezek mert ugysem felel

gyokereimmel

Oleltem a foldet

amit most elmos az es6
sivatag lesz a helyemen
és nem lesz benne levegd

nagyot hibaztam

tudom

csak mert a fényre tortem
szégyellem leveleimet

s hogy megteremtett Isten

utban voltam
hat elmegyek
valaki pénzt kap érte
velem pusztultok ti is
szemetekre két érme

jut abbol

amit kaptatok

a tobbi faért s értem
dolgozz sokat és dolgozz 6l
a jovét kivagni érdem
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Lukats Janos: Borostyan bogarral

A partra vetve gyermekkéz talalt rad,
a harmadkorbdl szép aranyszilank.
Hadd nézzelek, csepp 6rokkévalosag,
hogy szérod szét a nap fénysugarat!

Kiforrva egykor forré rétegekben,

mikor még m inden lény az Grbe szallt,
mikor még nem volt szem, mely folfedezzen,
te ram talalsz, kicsinyke szarkofag.

Evmillio, s a légy, amelyet nézek,
benned pihen: békén, sértetlentil,
s a vilag sorra porra szétesett.

Csak most, torzo, hogy kézbe foglak téged,
kapott értelmet 1éted egyeddil,
és szinte zsakmany lett a szép lelet...!

Hurok
Nandi Mihaly: Wermacht-kisangyalom

Szamtalan példat lehet hozni az idétlen divatra, a malomkerék-gallért, a libamell-fazont, az
abroncsszoknyat, a turndrt, a fiz6t, utdbbi kifejezetten egészségkarosito, elébbiek csak
kényelmetlen, a tetszelgésért vald kreaciok, a mizeumokban fellehet6 és f6képp a korabeli
testményeken megorokitett ruhadarabok gazdagsagot hirdetnek, de semmi egyebet. Hanem
Kozép-Kelet Europaban, legalabbis Magyarorszagon és Horvatorszagban feltiintek a mopedes
kamaszlanyok, fejikén Wermacht-sisakkal. Mar a néta is azt mondhatja:

,» Vékony héja, de vékony héja
Van a piros almanak,
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Szép szeretdje, de szép szeretbje
Van a magyar huszarnak.

Szép szeretdie, de szép karcsa a dereka, dereka,
Jobb vallarol a bal vallara,

bal vallardl a jobb vallara,

Sej-haj, billeg Wermacht-sisakja, de sisakja.”

Vagy azt:

Erd6 erd6 erd6, Marosszéki kerek erd6
Madar lakik benne, madar lakik tizenkettd
Cukrot adnék annak a madarnak

Dalolja ki nevét a babamnak
Wermacht-kisangyalom,

Erted f4j a szivem nagyon.

Magyarorszagon pontosan 1990-el, azaz a rendszervaltas bealltaval datalhat6 a kollektiv
emlékezetkiesés. Tudniillik addig is volt propaganda — hej, de milyen —, am az emberek tudtak
olvasni a sorok k6zott. Ma nem tudnak. Ha ugyanis tudnanak, Orban Viktor nem lapatolt volna
Ossze kétmillié szavazatot az Eurdpai Unio ellenes uszitasaval — az Eurdpai Uniods valasztasokon.

Ha valaki Wermacht-sisakot tesz a fejére abban az orszagban, amelyben ezt a targyat katonai
hasznalatra rendszeresitették, azzal azt jelzi a k6z6sségnek, hogy neonaci meggy6z6désa.

A kozép-kelet-eurépai Wermacht-kisangyaloknak, akik nem tanultak térténelmet, de még I1I.
vilaghaborus filmeket sem lattak, pedig azt tizenem, hogy azokban az orszagokban, ahova e
jellegzetes rohamsisakot visel alakok bevonultak, példatlan szenvedés vart a polgari lakossagra.
Lengyelorszagban példaul négyezer katolikus papot végeztek ki a nacik.

’

O, ez csak divat, hat, nem jépofa ez a nem standard bukosisak? Miért kell mindig a
legrosszabbra gondolni? Azért, mert ha egyszer a legrosszabb bekovetkezett, nem is szabad masra
gondolni, mint annak a megel&zésére, hiszen, ha megvan a recept, csak egy Putyin, egy Orban
kell, hogy elévegye, és jaj lesz akkor a Wermacht-kisangyaloknak is.

Dull Erné: 1956-ban

1956-ban, egészen pontosan januar 27-én, Mozart kett6szazadik sziiletésnapjan a Mozart
Alapitvany beinditotta Salzburgban a Mozart-hetet, amely azéta is évente megrendezésre kertil a
Mester miveire fokuszalva, de mindig valamilyen 4j tematikaval a kézéppontban. Mert a
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kozéppont, legalibbis egy pont, fontos. Igy Mozart alfele. Arco gréf, Colloredo salzburgi érsek
tanyérvaltdja, egy arra iranyzott ragassal bocsatotta el a szolgalatbél Mozartot 1781-ben. Abbdl a
szolgalatbol, amelyben csaknem annyira becstltek egy zenészt, mint egy pincért, de azsidja persze
meg sem kozelitette a f6szakacsét. Bocsanatkérés lett volna ez a szilévarostél? Inkabb tzleti
vallalkozas, kevésbé Wolfgang Amadeus, mint inkabb az atya, LLeopold szellemében. A
Mozarteumban, a Szinhazban, a Babszinhazban, a Mozart-hazban, a Mozart-téren, a Mozart-
moziban, stb. megtartott események fejenként nem tébb, mint kétszazhatvan eurdért tekintheték
meg mostanaban.

Persze sorolhatnank, hogy a Mozart-masinéria micsoda el6adoknak kinalt micsoda
lehet6ségeket. Nem soroljuk, hiszen ott a Mirabell-kert, és ha Mirabell, akkor Mozart-goly6, vagy
Mozart-tallér — marcipanbol. Nagy és széles kozonséget kell toborozni Mozartnak, az iranta val6
érdeklédés cukorral, étkezéssel — lehetSleg olyan éttermekben, ahova hénapokkal el6bb elfogynak
az asztalfoglalasok, mint a koncertekre — feldobhaté.

Mozart eldobta a golyot, ddéltek a kuglik, vagy nem, fogytak a s6rok, és megsziiletett az egyik,

a Kegelstatt-trié, egészen kilonleges apparatusra: klarinétre, bracsara és zongorara. Klarinétre
azért, mert éppen Anton Stadlerrel, a klarinét legnagyobb virtuézaval dontogette a golyokat 6, aki
kamarazaskor legszivesebben bracsazott. A kontinuéhoz csak talalnak valahol egy zongoristat is,
vagy éppen 6 is a tarsasagban szoérakozott.

Nagyon nagy felel6sség megalkotni egy zsenialis zenemuvet. A teljesitmény ugyanis fizikailag
mérhet6. A Mozart maveinek lejatszasa kozben megfagyasztott viz felszine tokéletesen sima lesz,
mig ugyanez a kisérlet Mahler esetében hullamokba dermedt zavart eredményez. A haziallatok is
szivesen hallgatnak Mozartot, aminek 6 nagyon 6riilne. Annak azonban nem oriilt, hogy a maga
koraban egyre kevesebben rajongtak a zenéjéért, mert csak az lehetett igazan jo, aki talpalavalot,
vagy negédes slagereket irt. Ra kellett jonnie arra, hogy ne a kozonséggel t6r6djon, hanem a
zenével. Egysz6val modern zeneszerz6 lett. Es 6rok modernsége élteti, amely nem
kisérletezgetés, a ,,mas”, a ,,szokatlan”, az ,,4j” keresése, hanem friss forras, 6rokkon zuhogo élet,
pontosabban az élet, amilyennek azt szeretnénk elképzelni.

Orok modernsége, tidesége, és az ebben azéta fellelt szérakoztaté mivolta mellé szerettek
volna felzarkozni az tizleti kultuszat megteremtd derék salzburgi polgarok. Ezen Mozart nagyon
csodalkozott volna, mondjuk, 1781-ben, de nyilvan készséggel tollat ragad tovabbi mestermuivek
irasara, valosaggal zaporoztatta volna azokat, annak apropojabol, hogy a réla mintazott
cukraszkészitmények fogyasztasaval tovabb gazdagodhassanak a helyi vallalkozok. Biztosan nagy
6rommel harapott volna bele a Mozart-golyoba, vagy tan egészében bekapja, arisztokratak
tarsasagaban azért nem, csak zenészekében, mint a selma Stadlerében. De hat akkor még nem
létezett ez a termék. 1890-ben kezdte késziteni Paul Furst salzburgi cukrasz, 1905-ben, a parizsi
vilagkiallitason aranyérmet szerzett vele. Aki tehat nivos ajandékkal akart hazatérni szeretteihez az
elsé Mozart-fesztivalbol, mi mast vehetett volna 1956-ban?
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Ballai Laszl6: Oromaéda

Herbert von Karajan behunyt szemmel vezényli az Oréméddit. 1975-ben vagyunk, szentestén,

mar levettitk a tit a Scola Hungarica Magyar Gregorianum lemezének masodik oldalardl is — az
angyalok zenéjére érkezik a Jézuska —, az tinnepi vacsora {zei még nyelviinkon, illata a lakasban

lebeg, bekapcesoljuk a tévét, ilyenkor mindig Beethoven IX. szimfonidjat kozvetitik a Betlini
Filharmonikusok el6adasaban.

A képerny6n gyakran latjuk premier planban a tisztes, 6sz maestrot, arcan éteri nyugalom,
egy-egy rebbend gesztus, félmosoly jelzi, hogy nem alszik, s6t, ellenkezd6leg, mintha éppen most
teremtené a nagy muvet finom palca- és kézmozdulataival még igazitva a helyes aranyokon. Az év
megismételhetetlen napjan valédi misztérium tanudi vagyunk. Ha a felvétel nem december 24-én
készult, akkor is. Fantasztikus, hogy fejb6l vezényel, én, aki 6t éve csellézom és tudom, mi az,
memorizalni egy etddoét, csak bamulok, hogyan lehetséges ez egy egész szimfoniapartituraval,
amely a negyedik tételben raadasul kérusmuvé alakul at.

Amikor Gjabb 6t év multan magam is zenekarban jatszottam, akkor egy kicsit eltinédtem
azon, hogy jo, a kottakép és a hangzas nyilvan 6sszeall egy zsenialis fejben, de hat az el6adas
kozben, amely végil is munkafolyamat, torténhetnek varatlan események, amelyre reagalni kell,
szemkontaktus nélkiil bizonytalan, hogy a jobb kéz instrukcidja a fuvolasra vagy a klarinétosra
vonatkozik. Kamaszos gannyal feltételeztem tehat, hogy az igazi hangversenyfelvétel kézé a csak
onmaganak, a mar felvett zenére vezénylé figura képeit vagtak be, a mitosz miatt. Végul, mar
joval kés6bb, megtudtam, hogy Karajan Goring kedvenc karmestere volt.

Egy Karajant méltato radios misorban a szerkeszt6é epésen megjegyezte, hogy tjabban
némelyek helytelen médon belekeverik a politikat a mivészetbe. Epésen megjegyzem, hogy ez
ugyan nem Uj jelenség, de nem mindegy, hogy a mlivészt keverik bele a politikaba, vagy maga a
muvész azonosul egy olyan embertelen eszmével, amely 6tvenmillié ember életét kévetelte,
jelesul, a nacizmuséval. Nem kell az ilyesmivel foglalkozni, mert ,,azok az id6k mar elmaltak”?
Hat nem multak el, hiszen a magyar miniszterelnck, amikor ,,vérrél és becstletrél” széonokol,
akkor fasiszta hivoszavakat mond. Vagy, megkérdezik téle, hogy a rendezvényén miért lobognak
az Arpéd—s{wos zaszlok, akkor igy valaszol hetykén: ,,itt most nem foglalkozunk a divattal”.
Azutan csinal nekink egy j6 kis neonemzeti diktatarat. Az ,,erd”, ,,erés allam”, s6t a ,,nemzet” —
Hitler kedvenc fordulatai. Még gyakorolni kellene a két kéz 6kolbeszoritasat, a tekintet égnek
emelését, és a hajrazast — Chaplinnek sikeriilt.

Szoval, mlvészet és ethosz. A mai magyar tarsadalom szégyenére a magyar szélséjobboldali
partok zaszlojukra irhatjak a Peté6fitél-szavakat: ,,a nép nevében”. De Pet6fi nem nyalta a maga
zsarnokai, a Habsburgok talpat. Eppenséggel kotélrevalonak tartotta Gket, ezt meg is irta, mit
sem torédve népszeriségének csokkenésével. Legnagyobb kolténk soha nem cselekedett
eszméivel ellentétben, nem is tehette volna, mert § maga volt az eszmeiség:

,»A koltészet nem tarsalgd-terem,
Hova fecsegni jar a cifra nép,
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A tarsasag szemenszedett paréja;

To6bb a koltészet! olyan éptlet,

Mely nyitva van boldog-boldogtalannak,
Mindenkinek, ki imadkozni vagy,
Szoval: szentegyhaz, ahova belépni
Bocskorban s6t mezitlab is szabad.”

Blaszfémial — csaphatna 6ssze a kezét egy pap. Pedig nem, az érték végletekig feszitett vallalasa
barmi ellen, az a mtvészet, a karajani magatartas a blaszfémia, hogy most ennek a talpat nyalom,
most az el6tt csiszom-maszom, ja, mar demokracia van? akkor demokrata vagyok (igaz, olyan,
aki a zenekaromba nem veszek fel néket, mert 6k egyébként is, de a honap bizonyos napjaiban
kilonosen gyengébb teljesitményt nytjtanak, mint a férfiak.) Vajon hany, nala sokkal
tehetségesebb, de pézokban és a minisztériumi folyosék kozlekedési szabalyaiban jaratlan

karmester palyajat torte ketté, mikézben magat azonositotta az Oréméddval, Beethovennel ez a
ripacs?

Mi hét az 6rém? Allitsuk ide a fent idézett Pet6fi vers, A koltészet elejét:

,,Oh szent koltészet, mint le vagy alazva,
Miként tiporjak méltésagodat

Az ostobak, s ép akkor, amid6n
Torekszenek, hogy félemeljenek.

Azt hirdetik f6l nem kent papjaid,

Azt hirdetik fennszéval, hogy terem vagy,
Nagyuri, diszes, tindokl6 terem,

Hova csupan csak fénymazas cipékben
Lehet bejarni illedelmesen.

Hallgassatok, ti al, hamis profétak,
Hallgassatok, egy sz6tok sem igaz.”

Ez hat az 6rom, amely még a schilleri ,,minden ember testvérré lesz”-t is feliilmulja, az 6rok harc
a szabadsagért. Elképzelhetetlen ezt végigvivni olyan emberekkel, akik mar megalazkodtak és
elmeriltek a mocsarban. Petéfivel élve, 6k lehetnek azok, akik a fiiggdnySket aggatjak és a
diszleteket rakjak fel a j6v6 szinpadara, am ott szerepet nem jatszhatnak.

Akkor is, ha a hamis profétaké a vilag.
Vannak egyaltalan profétake

Magyarorszagon minden ember testvérré lesz a nagyuri, diszes, tiindoklé
hangversenyteremben, zsebében a tiszteletjeggyel, fénymazas cipében, frakkban vagy zsakettben
lledelmesen belépve, jobbra mosolyogva, van szerencsém, tanacsos ur, balra meghajolva,
alasszolgaja, f6ispan ur, és ha ott, az elnoki paholyban — mit elnoki, merjiink nagyok lenni, kiralyi
—, ha ott a legfébb személy megjelenik, akkor persze vigyazzban allva, igen, most hova figyeljink,
ra, vagy arra, aki a kivetitén megjelenik, merthogy az is 6 lesz? Figyeljik, hogy a mellettiink allé
mit csinal.
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Beethoven IX. szimfonidjat, amely Schiller Oréméddjanak soraival éri el apotedzisat, Bécsben
mutattak be, 1824 majus 7-én. De nem azért mutattak be, hogy dallamaira a herbertvonkarajanok
hunyt pillakkal bokoljanak a vilag rozzant diszletei el6tt, hanem hogy a szabadsag legy6zhetetlen
hivei tagra nyilt szemmel figyeljék az 6ket guzsba kotni kész zsarnokokat, és ha kell, fegyvert
ragadjanak elleniik.
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